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SWIETA TROJCA WSPOLCZESNOSCI

Adam Szabelak - 28 lutego 2022

Wspétczesna o$ sporu ideologicznego dawno juz nie przebiega wzdtuz wyswiech-
tanego podziatu ,lewica-prawica”. Méwienie o sporze miedzy ,lokalistami” czy ,tozs-
amosciowcami” a ,,globalistami”, czy miedzy liberatami a nieliberatami jest z pewno-
$ciq blizsze prawdy. Wcigz jednak pozostawia niedosyt, nie dociera do sedna, nie
przedstawia w sposéb jasny i petny aksjologicznej genezy danego ustosunkowania sie
do rzeczywistosci. Zasadniczym kryterium, na podstawie ktérego nalezatoby grupo-
waé ideologie, jest ich stosunek do, rozumianego szeroko, Absolutu. Spér toczy sie
wiec miedzy obiektywizmem a subiektywizmem - ktérego ,,swietq tréjce” stanowiq
trzy zjawiska dominujgce w naszej epoce: liberalizm, kapitalizm i goszyzm (nowole-

wicowosé).

Absolut kontra cztowiek

Ruch, ktéry dzisiaj tworzymy, ktéry nie jest partiq, lecz wtasnie ruchem i ktéry mozemy nazwac antypar-
tig, nie jest ani prawicowy, ani lewicowy. Dlatego ?e w gruncie rzeczy prawica jest dgzeniem do za-
chowania organizacji ekonomicznej, chociaz jest niesprawiedliwa, a lewica jest w istocie pragnieniem
zniszczenia organizacji ekonomicznej, chociaz zniszczenie jej pociggnie za sobg zniszczenie wielu rzeczy
dobrych. Nastepnie ozdabia sie to, zaréwno v jednych, jak i drugich, calym szeregiem wzgledéw du-

chowych. Wszyscy, ktérzy stuchajq nas z dobrg wiarg, wiedzq, ze wszystkie te wzgledy duchowe miesz-
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czq sie w naszym ruchu, lecz nasz ruch w zadnym wypadku nie zwigze swoich loséw z interesami jakiejs

grupy lub klasy, ktére kryjg sie pod powierzchownym podziatem na prawice i lewice.
José Antonio Primo de Rivera

Wspbtczesng o$ sporu najtatwiej zdefiniowaé mozna poprzez odwotanie sie do podziatu zapropo-
nowanego przez Karla Poppera, ktéry stwierdzit, ze spoteczehstwa podzielié mozna z grubsza na dwie
grupy - ,spoteczenstwa otwarte” i ,spoteczefistwa wrogdéw spoteczefnstwa otwartego”. Te pierwsze opar-
te sq na centralnej roli jednostki i negacji pojecia prawdy, odrzuceniu jakiejkolwiek formy Absolutu, ktéry
dominowatby nad jednostkq i ograniczat jej mozliwosci do samookreslenia. Spoteczenstwo takie jest
»otwarte”, poniewaz w grupie niepowigzanych ze sobg atoméw liczba kombinacji miedzy nimi jest nie-
ograniczona, a ich istnienie nie jest w zaden sposéb ukierunkowywane przez przyczyne czy sens. Ideatem
takiego spoteczenstwa jest bytowanie, stan niewazkosci, dynamicznej réwnowagi. Popper, podobnie jak
zatozyciel Fundacji Spoteczenstwa Otwartego i autor ksigzki W obronie spofeczeristwa otwartego, Geor-

ge Soros, okreslat sie jako zwolennik ,,spoteczefnstwa otwartego™.

Wrogowie ,,spoteczefstwa otwartego” to wszyscy ci, ktérzy swoje koncepcje opierajg na pojeciu
Absolutu, dominujgcego nad jednostkq i zaprzeczajgcego jej centralnej roli. Istnienie Absolutu
zaktada pewng forme przymusu, podporzgdkowania jednostki pozaindywidualnym czynnikom,
naruszajgc tym samym jej atomistyczng swobode i negujqgc ,,otwarto$¢” spoteczenstwa. Istnie-
nie Absolutu implikuje konieczno$¢ uspéjnienia indywidualnej postawy z obiektywnymi normami.
Wykroczenie poza tak wyznaczone granice oznacza, ze jednostka zbacza ze Sciezki wytyczonej

bez najmniejszego jej udziatu i zaczyna btgdzié po bezdrozach fatszu.

Wedle Poppera wrogami ,spoteczefstwa otwartego” byli Platon (ktérego uznat za ojca filozofii to-
talitaryzmu), Hegel, Marks czy Spengler. Kazdy z nich opierat swoje rozumowanie na elementach metafi-
zycznych, etycznych, socjologicznych (uznajqc obiektywne prawa, wedle ktérych funkcjonujg ludzkie zbio-
rowosci) czy rozpoznaniu zasad rzqgdzqgcych ekonomiq, co byto réwnoznaczne z zanegowaniem ,,;spo-
teczefstwa otwartego” oraz jednostki jako elementu centralnego i nadrzednego. W ramach tego ujecia
uwypukla sie fundamentalne kryterium, ktére paradoksalnie jednoczy idee i filozofie na pierwszy rzut
oka usytuowane wobec siebie na antypodach, niezaleznie od tego czy sq one ,lewicowe” czy
sprawicowe”, ,,postepowe” czy ,reakcyjne”. W jednym szeregu stajq katolicy i muzutmanie, faszysci i ko-
munisci, konserwatysci i modernisci. Jakkolwiek szokujgco wyglgdatoby takie nakreslenie osi sporu, wo-
bec faktu hegemonicznej pozycji (coraz czeiciej jednak kwestionowanej) ,,spoteczefstwa otwartego” wy-

daje sie ono odpowiadaé rzeczywistemu stosunkowi sit.

Oddajmy teraz gtos Stanistawowi Brzozowskiemu, ktéry tak pisat w Legendzie Mfodej Polski:

Idzie wcigz o to, aby zrozumieé, ze zapanowaé nad zyciem, staé sie swobodnymi, mozemy
jedynie przez zrozumienie i opanowanie tych sit, ktére stworzyty naszq psychike. Idzie o catko-
wite przenikniecie sie tg myslq, Ze historia nie jest czyms$, co stoi na zewngtrz nas, wzgledem cze-

go mozemy zajmowaé dowolne stanowiska. Psychika zwigzana jest z bytem jedynie i wytgcznie
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przez ten proces zyciowy, ktéry jg wytworzyt: gdy uwaza samg siebie za istnienie niezawite od te-
go procesu, traci mozliwos¢ zapanowania nad nim. Sen o swobodzie staje sie istotng niewolq.
Gdy dumnie zamykamy sie w granicach naszego ja, poddajemy sie slepo tym sitom, ktére je

stworzylty i przeksztatcajq.

W innym miejscu dodawat:

Odpowiedzialnosé wobec historii - oto jest rys zasadniczy kazdej majgcej doniostosé kulturalng
dziatalnosci. Wrogiem najgrozniejszym jest dzi$ zycie bez historycznego planu, miekki i bezkost-
ny subiektywizm. Brak kulturalnej, historycznej woli, brak mestwa, odlegtych historycznych per-
spektyw - oto cechy, rzucajqgce sie w oczy nowoczesnej europejskiej psychice kulturalnej. Tym ka-
natem wycieka najszlachetniejsza krew naszej mysli. Kultura dzisiejsza to w znacznej mierze sys-
tem ztudzen i iluzji, przestaniajgcych ten istotny stan rzeczy: to system ucieczek przed historiq.
Niewiara w historie, bezsita dziejowa - oto tres¢ przybierajgca najréznorodniejsze formy. Jedng
z najniebezpieczniejszych jest optymistyczna wiara w przysztosé powstajgcg automatycznie: za-
bija ona to, co jest najniezbedniejsze - heroizm woli, i to dzi$, gdy jest on dla nas, nieposia-

dajgcych nad sobq zadne;j istniejgcej obowigzujgcej formy - jedynym gruntem.

CZYTAJ TAKZE: Stanistaw Brzozowski. Polska sita

Cztowiek jest istotq spoteczng - jest to twierdzenie jednoznacznie udowodnione przez nauke. Nie mo-
zemy w petni realizowaé sie jako ludzie bez innych przedstawicieli naszego gatunku. Nasze spoteczens-
twa funkcjonujg wedle zasad opisywanych przez socjologie, gospodarki dziatajg wedle regut opisy-
wanych przez ekonomie. Swiat w jakis sposéb zaistniat i najlogiczniejszym wyjasnieniem tego faktu jest
istnienie wszechmogqcego Absolutu - Boga, Wielkiego Poruszyciela. Cztowiek zostat réwniez zaprojekto-
wany w okreslony sposéb - odczuwa pociqg ptciowy, gtéd, potrzebe bezpieczenstwa. A takze potrzebe
transcendencji - na co wskazywat Abraham Maslow, ktéry pod koniec zycia wpisat jg w swojg stynng pi-
ramide, na samym jej szczycie. Oznacza to, ze w cztowieka wpisana jest tez idea Absolutu. Jednak, jako
ze jest to potrzeba najwyzszego rzedu, tatwo jg zagtuszyé przez przywigzanie nadmiernej uwagi do po-
trzeb mniej zaawansowanych (do tego tematu jeszcze wrécimy). Poznajgc objawienie Jezusa Chrystusa,
mozna doj$é do wniosku, ze to faktycznie On jest ,,drogg, prawdq i zyciem” - wszystko, co zostato przez
Niego przekazane ludzkosci, jest w petni koherentne z naszqg naturg, wskazujgc droge do doskonatosci i
prawdziwej wolnosci. Nie miejsce to jednak na rozstrzyganie, ktéra prawda jest faktycznie prawdziwa.
Teraz chodzi jedynie o wskazanie, ze stuszna jest wiara w Absolut. Cztowiek nie jest miarg wszechrzeczy,
jest tylko kluczowym punktem odniesienia. Poszczegélne ideologie obiektywistyczne zazwyczaj popraw-
nie definiujg cze$é¢ prawdy, ale wyciggajgc jg do rangi prawdy absolutnej, stajg sie mniej lub bardziej
fatszywe - mimo wszystko wykraczajq poza cztowieka, co jest jednak wspétczesnie dziataniem o fun-

damentalnym znaczeniu.

Takie wyznaczenie osi podziatu nie oznacza postulatu ,sojuszu ekstremédw” - dokonanie takiego rozrézn-

ienia utatwié moze przede wszystkim przeprowadzenie wlasciwej gradacji wrogéw.Uswiadomienie sobie,
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ze zasadniczym wrogiem nacjonalizmu, katolicyzmu, konserwatyzmu itd. jest indywidualizm, posia-
dajgcy oblicze prawicowe (w dziedzinie ekonomii) i lewicowe (wyrazajgce sie w ,,postepowosci”), jest kwe-
stig kluczowqg. Wspétczesdnie zwalczanie marksizmu jest rzeczg catkiem anachroniczng, z islamem na wie-
lu ptaszczyznach nawigzaé mozna nié porozumienia, a zagadnienia typu aborcja, eutanazja czy eu-
genika nie powracajq za sprawq szowinizmu rasowego, a poprzez wtadnie doprowadzony do ekstremum
indywidualizm, ktéry w jezyku filozofii niemal zawsze utozsamiany jest z ,,subiektywizmem”. Tak wiec
pytanie wspétczesnosci nie brzmi ,prawica czy lewica?” albo ,,materializm czy idealizm?”. Na wspbtcze-
snej osi sporu wystepuje z jednej strony idealizm subiektywny, ktéry istnienie catej rzeczywistosci spro-
wadza do wrazeh, wyobrazehn, mysli istniejgcych w podmiocie i sytuuje cztowieka poza dobrem i ztem;
oraz materializm subiektywny, ideologia typowa dla spoteczefstwa konsumpcyjnego, w ktérym zaspoko-
jenie potrzeb materialnych i osobowosciowych jednostki jest gtéwng motywacjqg dla jej czynéw - rze-
czywisto$é nie istnieje w $wiadomosci jednostki, ale w jej odczuciach, zwigzanych z czysto cielesnymi
funkcjami - jednym z przejawédw takiej postawy filozoficznej jest hedonizm. Z drugiej strony mamy do
czynienia z idealizmem obiektywnym - przejawiajgcym sie np. wiarg w Boga; i materializmem obiektyw-
nym - ktérego bodaj najwyrazistszym przedstawicielem byt Karol Marks z jego koncepcjq determinizmu

ekonomicznego.

Kapitalizm

Trzy zjawiska znamionujq naszq epoke - liberalizm, kapitalizm i goszyzm (nowa lewica). Wszyst-
kie wyrastajg z jednego pnia - indywidualizmu, zamkniecia cztowieka w wiezieniu jego wtasnego
»ego”. Pytanie, jakie nalezy sobie zada¢ to: jaka relacja zachodzi miedzy nimi? Dopiero, kiedy so-
bie na nie odpowiemy, uzyskamy jasno$é na temat istoty sit wrogich cztowieczestwu. Aby tego
dokonaé, warto zastosowaé marksowski aparat pojeciowy, ktéry stanowi przydatne narzedzie
do analizy rzeczywistosci (sam Marks miat sporo wartoiciowych obserwacji, ale niewiele stusz-

nych wnioskéw).

Mamy wiec baze - materialne warunki zycia; oraz nadbudowe - sposéb myslenia. Wedtug Marksa re-
lacja miedzy nimi jest jednostronna, tzn. byt ksztattuje Swiadomosé. Jest to twierdzenie bez wagtpienia
prawdziwe, jednak jedynie czesciowo. Jesli spoteczenstwo zyje w skrajnej biedzie, bedzie ono naturalnym
gruntem dla wzrostu ideologii dgzgcych do zmiany tego stanu rzeczy. Ale to od pojedynczych jednostek,
sumy ich doswiadczen i przemyslen, zalezy, czy nowa ideologia bedzie miata charakter rewolucyjny czy
ewolucyjny. Moze tez zaistnieé sytuacja, gdy spoteczenstwo przyjmie postawe petnej akceptacji swojego
potozenia, np. poprzez odpowiedni system wierzen religijnych. Tak wiec stuszniejsze wydaje sie twierdze-
nie, ze miedzy bazq i nadbudowqg wystepuje sprzezenie zwrotne, materia oddziatuje na ducha, a duch
oddziatuje na materie, i to tylko od danego momentu historycznego zalezy, ktéry biegun oddziatywaé

bedzie silnie;j.

Wspétczednie bazq jest system kapitalistyczny, nadbudowq liberalny sposéb myslenia, a narzedziem, za
pomocq ktérego sprzezenie miedzy nimi nabiera jeszcze wiekszej mocy - ideologia nowolewicowa. Ich
celem jest tworzenie $wiata swobodnego przeptywu kapitatu, srodkéw produkeji i pracownikéw, bez gra-

nic i cet; kreowanie cztowieka jednowymiarowego, wykorzenionego i pozbawionego tozsamosci,
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stanowigcego uniwersalnego konsumenta i efektywnego, mobilnego pracownika; promocja postaw ego-
istycznych, konsumpcjonistycznych i hedonistycznych - w celu zagtuszenia potrzeby transcendencji.
Dlaczego? Kapitalista chce akumulowaé kapitat; liberat, ktéry swoim bozkiem uczynit ,,wolno$é”, dgzy do
obalania wszelkich barier, z ktérych najpowazniejszq jest fakt istnienia prawdy; a goszysta jest po pro-

stu dzieckiem buntujgcym sie przeciwko swoim rodzicom, ale w nakreslonych przez nich ramach.
CZYTAJ TAKZE: Kapitalizm niejedng ma twarz

Aby liberalizm jako sposéb myslenia mégt zaistnieé, musiat mieé najpierw ku temu odpowiednie warunki
w ,,Swiecie posiadania”. W Swiecie preindustrialnym dominowaty korporacyjne relacje spoteczne. W gru-
pach takich jak rodzina, klan czy plemie nie byto przestrzeni na rozrost postaw indywidualistycznych. Ta
pojawita sie w petni dopiero wraz z postepujgcym wykorzenieniem cztowieka, odrywaniem go od natural-
nych wspélnot w wyniku wzmozonej urbanizacji, powigzanej z procesem industrializacji, ktéra to umozl-
iwita koncentracje $rodkéw produkcji w rekach niewielu posiadaczy kapitatu, dzieki czemu ci uzyskali
mozliwos¢ jeszcze wiekszej jego akumulacji. W ten sposéb kapitalizm doprowadzit do catkowitego odw-
récenia tradycyjnej hierarchii wartosci. Kapitalistyczna organizacja pracy w spoteczefstwie wytworzyta
odwrécong piramide autentycznych osobowych potrzeb. Na jej szczycie znalazt sie kapitat finansowy,
ekwiwalent czystej przedmiotowosci, ktérej dobrowolnie podporzgdkowali sie kapitaliici, wybierajgc -
dzieki posiadaniu odpowiednich ku temu warunkéw - stuzbe Mamonie. Przyrost kapitatu stat sie wiec ich
nadrzednym celem. W celu generowania jok najwiekszego zysku gospodarka kapitalistyczna organizuje
Swiat kapitatu wytwérczego - produkcje - ukierunkowany na uzyskanie najwyzszej wydajnosci. To pro-

wadzi do alienacji pracy i uprzedmiotowienia robotnika.

Cztowiek staje sie ,sitqg roboczq”, ,,zasobem”, ktéry traktowany jest instrumentalnie, posiada wartosé
jedynie o tyle, o ile moze zwiekszy¢ zysk finansowy. Innym, réwniez kluczowym zadaniem cztowieka w sys-
temie kapitalistycznym, jest konsumpcja, ktéra w celu maksymalizacji zysku musi mie¢ jok najszerszy za-
kres, a wiec stara sie zapewnié substytut dla wszystkich innych naturalnych potrzeb cztowieka.
Kreowana ,,utopia obfitosci”, rozciggnieta po Il wojnie Swiatowe] takze na masy robotnicze, pozwala
uczestnikom tego systemu na btogo$é bezrefleksyjnego bytowania, nieliczne jednostki wytamujgce sie na
drodze swiadomego buntu pozostajg na marginesie takiego spoteczefstwa, a liczni jego uczestnicy, wy-
eksploatowani i w pewnym stopniu odcztowieczeni, nie majg w sobie potencjatu do inicjowania prze-
mian. W taki sposéb ze Swiata posiadania narodzita sie cywilizacja mieszczanska: wyalienowana, wew-

netrznie sprzeczna, antyludzka i przez swoje zaslepienie zyskiem prowadzqgca do autodestrukgji.

Francuski mysliciel Emmanuel Mounier ,.$wiatem posiadania” okreslat sposéb usytuowania jednostkowe;j
jazni wobec samej siebie, Swiata zewnetrznego i innych podmiotéw - dominujgce kategorie stanowiq tu-
taj: nierozporzgdzalno$é, wtasnoséé i spojrzenie uprzedmiatawiajgce. Oznacza to rozpatrywanie ka-
pitalizmu jako fenomenu duchowego i - w ramach nakrelonych wczesniej ram rozwazah - przejscie do
analizy fundamentu, na ktérym wzniesiono z czasem solidng niematerialng nadbudowe. Swiat posia-
dania wynika z relacji miedzy ludzkq $wiadomosciq a Swiatem zewnetrznym, ktéry mozna objgé w posia-
danie, utrzymujgc swojg indywidualng podmiotowo$é - po odniesieniu go do jazni jako centrum przeksz-
tatca sie go w przedmiot, ktéry nastepnie degradowany jest w towar. Wszystko staje sie obiektem obro-
tu ekonomicznego i to cena zostaje wyznacznikiem wartosci danego wycinka rzeczywistosci. Naturalng
konsekwencjq przyjecia takiej perspektywy bedzie przeniesienie jej takze do wnetrza jednostki. Wtedy

ona sama, jej ciato i zycie, staje sie swojg wltasng wlasnosciq, rodzi sie postawa nierozporzqdzalnosci -
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zamkniecia na $wiat innych oséb i ich potrzeb, catkowitego oddania idei samoposiadania. Oznacza to
petne skupienie sie na pomnazaniu swojej wartosci. Kazda inna jednostka, ktéra réwniez uprzedmio-
tawia Swiat zewnetrzny, staje sie zagrozeniem, potencjalnym zaborcq. Wywotuje to odruch obronny, od-
ciecie sie od agresora. Mounier $wiat posiadania obrazuje przyktadem paranoika - osoby, w ktérej swia-
domosci Swiat zewnetrzny stracit na wartosci przy jednoczesnym przeroscie indywidualnej samoswia-

domodci.

Samotny posréd ruin paranoik widzi w kazdym cztowieku naruszajgcym jego przestrzeh intruza
czyhajgcego na jego wtasnosé. Dla kogo$, kto wkroczyt do Swiata posiadania, obce sq pojecia takie jak
altruizm, empatia, bezinteresownosé, poswiecenie, oznaczajgce strate, marnotrawstwo zasobéw - gdyz
btednie utozsamit on relacje z samym sobq z przedmiotowym posiadaniem, przez co zamyka sie na sfere
ducha i potencjalnych korzysci odnoszonych w tym wtasnie zakresie. Ten stan rzeczy umacnia pieniqdz z
jego depersonalizujgcq sitg. Pomaga on przettumaczyé rzeczywisto$é na jezyk abstrakcyjnych liczb, po-
zwala na jej wycene i umozliwia sprowadzenie nawet relacji z innymi ludZmi do procesu kupna-sprze-
dazy. W tym Swiecie istnienie zalezne jest od konkretnej wartosci, zysku — naczelnego celu $wiata posia-

dania. Oznacza to $mieré cztowieka transcendentnego.

Fundamentem kapitalizmu jest ideologia ubéstwienia wtasnosci prywatnej. Jedyng zasadqg, wy-
znacznikiem statusu w systemie, jest zdolno$é do wytwarzania bogactwa i prawo silniejszego,
dzieki czemu wielkie zyski osiggajq jednostki niemajgce oporéw przed postepowaniem nie-
sprawiedliwym, co czyni je czescig grupy hegemonicznej, dysponujgcej narzedziami kontroli nad
nieuprzywilejowanymi masami - przez co system sie domyka. Wtasnosé w ujeciu kapitalistycz-
nym jest absolutnym i niezbywalnym podporzqgdkowaniem okreslonych débr jednemu cztowieko-
wi, ktéry sprawuje nad nimi petng kontrole i moze dowolnie nimi dysponowaé. Préba zewnetrz-

nej ingerencji w ten stosunek postrzegana jest w kategoriach ataku na wolnoéé.

Relacja posiadacza i wtasnosci nie jest ograniczona przez jokikolwiek system aksjologiczny. Jedynqg za-
sadg pozostaje catkowita swoboda uzywania posiadanych débr dla osiggniecia indywidualnego zysku,
taka nihilistyczna wolno$é prowadzi do atomizacji, paranoicznej izolacji, zaniku wiezi spotecznych,
uprzedmiotowienia relacji miedzyludzkich i rozpadu wspélnoty. A takze w naturalny sposéb do oligarchi-
zacji wtadzy ekonomicznej i zaniku realnej wolnosci wymiany handlowej - nieskrepowana konkurencja
rynkowa prowadzi do rozrostu wielkich podmiotéw gospodarczych i powstawania monopoli. Sprowadza
takze coraz szersze rzesze ludzi do roli pracownikéw najemnych zaleznych od woli posiadacza kapitatu
(obejmujgcego wszystkie czynniki produkcji inne niz ludzka praca - ziemie, budynki, maszyny, tech-
nologie, wiedze w postaci patentéw, tajemnic handlowych, algorytméw, bazy klientéw, reputacje, mar-
ke), ktéry wspédtczesnie ponownie coraz bardziej od pracy izoluje. We wszystkich krajach rozwinietych
udziat pracy w wytwarzaniu PKB (mierzony poziomem partycypacji pracownikéw w wytwarzanych zyska-
ch) maleje. Na przyktad udziat w PKB wynagrodzeh za prace, uwzgledniajgc w tym samozatrudnionych,
w dziewieciu krajach rozwinietych (Australia, Francja, Hiszpania, Japonia, Kanada, Niemcy, Stany Zjed-
noczone, Wielka Brytania, Wiochy) spadt z ok. 65% w potowie lat 70. XX w. do poziomu ok. 56% w 2014

r. Nie oznacza to wcale, ze pazerni kapitalisci zgarniajq dla siebie wiekszo$é zyskéw, ktérym nie dzielg
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sie w odpowiednim stopniu ze swoimi pracownikami. Ba! Pracownicy mogg otrzymywaé wspétczesnie
znacznie wiecej, niz faktycznie wypracowujg — wedle szacunkéw Louisa Kelso z lat 80. XX w. udziat pra-

cy w tworzeniu PKB moze stanowié¢ jedynie warto$¢ rzedu 20%. Dlaczego?

Kluczem do sukcesu we wspbdtczesnej gospodarce jest technologia, ktéra znajduje sie w rekach posia-
daczy kapitatu. Nie mozna wiec precyzyjnie okresli¢ wartosci tego, co pracownicy i wtasciciele kapitatu
wktadajg w produkcje. Zmniejszenie roli cztowieka w procesie produkcji (np. przez zastgpienie pracow-
nikéw fabrycznych maszynami) odbyto sie za sprawg zwiekszenia roli technologii, a wiec umocnienia po-
zycji tych, ktérzy sq w ich posiadaniu. To kapitat sprawia, ze ilos¢ pracy wykonanej przez jednego
cztowieka w jednostce czasu wzrasta. Tak wiec w krajach rozwinietych pracownicy mogg otrzymywaé na-
wet wiecej w postaci wynagrodzen, niz wynosi ich realny wktad w produkcje, kapitat zas otrzymuje

mniej, niz mu sie z tego samego powodu nalezy.
CZYTAJ TAKZE: Polityka gospodarcza nie tylko dla ekonomistéw. Triada polityki gospodarczej

Czy oznacza to, ze praca znalazta sie na tasce kapitatu i powinna cieszyé sie, ze dostaje choé tyle, ile do-
staje, bo w rzeczywistosci powinna dostawaé duzo mniej? W zadnym wypadku. System jest tym bardziej
»kapitalistyczny”, im mocniejsza jest w nim pozycja kapitatu, ktéry wspétczesnie nierzadko ma wtadze i
mozliwosci oddziatywania szersze od wielu panstw. Kapitat wyalienowany z jednej strony od pracy (czyli
pracownikéw, realnych ludzi), a z drugiej uniezalezniony od wtadzy panstwowej (jesli chodzi np. o USA,
ojczyzne globalnego kapitalizmu, mozna méwié nawet o czeSciowym podporzgdkowywaniu aparatu
panstwowego interesom kapitatu - za wojng w Afganistanie bardzo aktywnie lobbowat przemyst zbro-
jeniowy, ktéry zarobit na niej kosmiczne pienigdze; firmy z Doliny Krzemowe] w kazdej administracji
starajq sie umiejscowié swoich ludzi itd.), traci nad sobq jakgkolwiek demokratyczng kontrole, ktéra ukie-
runkowywaé go moze na stuzenie (oczywiscie na marginesie gtéwnej dziatalnosci - zwiekszania zysku)
cztowiekowi i dobru wspélnemu, choéby przez narzucanie pewnych norm ekologicznych czy warunkéw za-
trudnienia. Powstaje potezna oligarchia finansowa, ktérej jedynym celem jest dalsza akumulacja ka-
pitatu, dziatajgca w catkowitej prézni aksjologicznej, co jest pierwszym krokiem do $wiata totalitaryzmu

pieniqgdza, wizji absolutnie przerazajqce;.
Liberalizm

Tak skonstruowana ,,baza” potrzebowata odpowiedniej ,nadbudowy”, aby ugruntowaé swojg pozycje.

Stata sie nig ideologia liberalna.

Liberalizm nie jest pochwatq wolnosci joko takiej, ale wolnosci czysto indywidualnej. Wolne sq wytqgcznie
jednostki, wyzwolone ze wszystkich uktadéw odniesief, nieskrepowane wartoéciami czy tradycjg. Ide-
ologia liberalna zaktada, ze jednostka nie rodzi sie we wspélnocie, lecz dopiero jg wybiera. Tak tez ma
powstawaé spoteczenstwo - suwerenne indywidua podejmujg decyzje o jego powstaniu, postrzegajgc to
w kategoriach interesu i tak zapoczgtkowujg nowy byt oparty na kontrakcie. Gdyby jednostka miata pew-
ng z géry narzuconq tozsamos$é (cywilizacyjng, narodowq, ptciowq) oznaczatoby to ucisk i ograniczenie
jej autonomii. Cztowiek ze swojej natury cieszy sie przyrodzonymi prawami, ale nie obcigzajg go obo-
wigzki o tym samym charakterze. Jedyne powinnosci to te sztucznie narzucone przez wspélnote i te,
ktére w ramach kontraktu, relacji wymiennej, decyduje sie wzigé na siebie. Prawo nie stuzy realizacji
wspdlnego ideatu dobra, a jedynie tworzy ramy, gdzie cztowiek sam moze okreslaé¢ swoje wartosci i cele

zyciowe, akceptowalne o tyle, o ile nie kolidujg z analogicznymi wyborami innych. Podstawg podejmo-
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wania decyzji powinien by¢ rachunek indywidualnych zyskéw i strat, bez uwzglednienia abstrakeji w po-

staci historycznego dziedzictwa, tta spotecznego czy interesu przysztych pokolen.

To wiasnie jest wielkie ztudzenie liberalizmu, ogromnego btedu antropologicznego. Nie mozemy wybraé,
czy jestedmy Polakami czy Niemcami (sitg rzeczy podczas socjalizacji pierwotnej nasigkamy okreslonym
habitusem), kobietami czy mezczyznami, nie mozemy wybraé ojca i matki, ani przesztosci wspélnoty,
ktéra nas wychowuje. Uwiktaniom tym mozna sie sprzeciwiaé, uktadaé swoje zycie w kontrze do nich, ale
nie mozemy wyj$¢ poza nie. Jesli cztowiek zostanie pozbawiony wszystkich wiezi, ktére tgczg go z innymi

ludZmi, nie zostanie z niego wiele cztowieczenstwa. Pozostanie wielka pustka.

Genezg wspbtczesnego liberalizmu jest strach i przeswiadczenie, ze najlepszym sposobem na uchronie-
nie Swiata przed okruciefstwem, do ktérego zdolny jest cztowiek w imie abstrakcyjnych idei, to zabronié
wspdlnotom odwotywania sie do nich. Gdy panstwa nie bedg wyznawaty zadnych wartosci, nie bedg
miaty powodéw, zeby miedzy sobqg walczyé. A przeciez wojny religijne nie zanegowaty istnienia Boga, a
zbrodnie nazistéw nie czyniq faktu istnienia narodéw czym$ z gruntu ztym. Liberalizm jednak wtasnie z
takich zatozeh wychodzi i chce, aby cztowiek wzrastat bez korzeni i stonca. Brak organicznej wspélnoty
tworzonej z innymi ludZmi i zdolnosci do oderwania sie od rzeczy ziemskich naktada na jednostke kaj-
dany nihilizmu, konsumpcjonizmu i hedonizmu, ktére liberatowie w ramach okrutnego zartu okreslajg
mianem ,,wolnosci”. Jednostka obdarta z tozsamosci przeobraza sie w homo oeconomicus. Jej jedynym

celem i zadaniem w Zyciu stajg sie praca i konsumpcja.

Panstwo liberalne jest wrogiem demokracji, ktéra dostownie oznacza ,,rzgdy ludu”. Demokracja
zaktada istnienie ,ludu”, grupy ludzi o wspélnych wartosciach i celach - co liberalizm neguje. Ca-
ty system ,,panstwa prawa” paralizuje wole ludu przez nakazy i zakazy narzucane przez sity nie-
posiadajgce demokratycznej legitymizacji, dysponujgce jednak odpowiednimi srodkami nacisku
(powigzanymi gtéwnie z kapitatem) i dgzqce do realizacji swoich partykularnych intereséw,
czesto sprzecznych z racjg stanu. Tym samym ostabiane jest painstwo narodowe, ktére jest
jedynym posiadajgcym legitymizacje podmiotem zdolnym do przeciwstawienia sie woli potezn-

ych podmiotéw gospodarczych, i staje sie ono jedynie fasadqg stuzgcg uspokojeniu mas.

Liberatowie dopuszczajg pluralizm jedynie w ramach przyjetego paradygmatu - idei kwestionujgcych
sam system nie akceptujg i wykluczajq je wtasdnie poprzez narzedzie ,,pahstwa prawa”. Sity liberalizmo-
wi nominalnie wrogie sq akceptowane na ,,wolnym rynku idei” tylko o tyle, o ile nie zagrazajq interesom
tych, ktérzy na atomizacji narodu najwiecej korzystajq i stanowiqg grupe hegemoniczng, klase domi-
nujgcq (w systemie liberalnym posiadacze kapitatu majgcy duze mozliwosci korupcyjne). W ten sposéb
tworzona jest koncesjonowana opozycja, ktérg dodatkowo wikta sie w catkowicie sztucznie wykreowane
spory, obracajgce sie w sferze niemal catkowitej abstrakcji, dotyczgce spraw szczegdtowych (aborcja, ge-
je itd.), nie systemowych. Dziatanie takie zapewnia zwornik bezpieczenstwa chronigcy system przed jego
potencjalnymi kontestatorami i ich nadmierng radykalizacjg, umozliwiajgc akumulacje ich potencjatu w
»strefach bezpiecznych”. Ani w lll RP, ani nigdy nigdzie nie byto liberatéw (oprécz jednostkowych przy-
padkéw), ktérzy faktycznie postepowali w mysl zdania przypisywanego Wolterowi: ,,Nie zgadzam sie z

twoimi poglgdami, ale po kres moich dni bede bronit twojego prawa do ich gtoszenia”. Jest to sztuczny
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konstrukt ideologiczny, ktéry po prostu nie oddaje rzeczywistosci walki o wtadze - w obliczu tej libe-
ratowie zawsze stajg po stronie wiadzy (silniejszego). Swiatopoglad liberalny (w formie wolterowskiej)
byt ostatnie dekady narzucany przez hegemona spoteczenstwu, aby to miato ideologiczng podbudowe
do nienaruszania jego pozycji, jednak gdy dochodzi do faktycznego starcia, jest bardzo szybko odrzuca-
ny przez wykluczanie z debaty okreslanych idei czy konkretnych grup. Schizofreniczne préby tqczenia
liberalizmu z jakimikolwiek obiektywistycznymi systemami mysli najlepiej bodaj skomentowat Alain de Be-

noist:

Jak mozna chcieé regulowaé imigracje, jesli wpisujemy sie w gospodarczy paradygmat liberalny,
ktéry polega na ideale mobilnosci, elastycznosci, otwarcia granic i powszechnego nomadyzmu
(pozwélcie czynié, pozwdlcie przechodzié, czy to kapitatowi, towarom czy ludziom)? Jak mozna
zachwalaé skutecznosé rynku, nie przyznajgc, ze ta skutecznoéé oznacza obowigzek ignorowania
granic, ktére dzielg, a zatem odrézniajq od siebie rozmaite kultury ludzkie? Jak mozna bronié
tozsamosci ludéw czy narodéw, jesli uznamy, ze te spotecznosci sq tylko skupiskami odizo-
lowanych jednostek? Jak mozna skarzyé sie na seryjne bankructwa matych przedsiebiorstw przy
jednoczesnym celebrowaniu wolnej konkurencji i logiki wolnego handlu, ktére je powodujq? Jak
mozna wzywaé do moralnosci i zarazem powotywaé sie na doktryne, ktéra usprawiedliwia mak-
symalizacje interesu jednostkowego, zawsze potepiang przez wszelkg autentyczng moralnosé?
Jak mozna odrestaurowaé tradycyjne wartosci, nie kwestionujgc kapitalizmu, ktéry wszedzie pra-

cuje na rzecz ich zniszczenia?

Nowa lewica

Dzieckiem narodzonym z mariazu kapitalizmu i liberalizmu - czasem zbuntowanym (podobnie jok z Mark-
sem -ideologowie nowej lewicy bardzo czesto stusznie diagnozujg problemy zwigzane z konsump-
cjonizmem, indywidualizmem, kapitalizmem itd., tylko ich wnioski sq tragicznie btedne), ale w petni
uzaleznionym od swoich rodzicéw, jest nowa lewica, ktérg okreslié mozna mianem ,rewolucyjnego libe-
ralizmu”. Jest to akcelerator dla przemian spotecznych podgzajgcych w strone pozgdang przez ro-
dzicéw. Goszyzm to jedynie doprowadzenie liberalnej logiki do ekstremum. Najwieksza ofensywa nowe;j
lewicy zwigzana jest z zaostrzajgcym sie sporem o hegemonie. Czas, gdy system mégt sie utrzymywaé si-
tg rozpedu, mingt, bo w wielu przypadkach okazat sie wadliwy i zrodzit reakcje w postaci populizmu.
Sprawujgcy wiadze jednak jej tak tatwo nie oddadzq, wiec wykorzystujq joko swojg awangarde dzia-
tajgcych wedle liberalnej logiki, juz otwarcie opresyjnych wobec przeciwnikéw, nowolewicowcédw. Libe-
ratowie pozamykali ludzi w pustelniach posrodku niczego, aby zapewnié im ,,wolno$é¢” decydowania o so-
bie. Goszysci checq zniszczyé nawet te cztery Sciany, aby i one cztowieka nie ograniczaty. Liberatowie do-
stajg w wyniku rewolucyjnych przemian cztowieka catkowicie ,,wolnego” od wszelkich powigzanh spotecz-
nych i tozsamosci, a kapitalisci otrzymujqg rzesze beztozsamosciowych nomadéw, idealnych pracownikéw

i konsumentéw.

Ani ideologia liberalna, ani nowolewicowa nie jest w petni, na pierwszy rzut oka, ideologig subiekty-
wistyczng. Za rame dla podejmowanych dziatan stuzy ,,ideologia praw cztowieka” - koncept z gruntu ch-

rzescijanski, odarty jednak z idei dzieciectwa Bozego stracit fundament i stat sie, wraz z postepujqgcq
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utratg hegemonii kulturowej przez Kosciét i przeobrazaniem sie naszego Swiata w Swiat postchrzescijans-
ki, zwyktym konstruktem. ,,Prawa cztowieka” liberatom dtugo zapewniaty moralne uzasadnienie i spokdj
sumienia (a wiec i subiektywisci, mimo wszystkich zapewnien, potrzebujg jakiego$ zakorzenienia w Abso-
lucie!), a dla nowolewicowcédw staty sie dodatkowo narzedziem stuzgcym kreowaniu ,,zdroworozsqdko-
wych” postaw. Aborcja prawem cztowieka? Zwigzki homoseksualne? Srednia hawajska dla kazdego?
Czemu nie. W tej chwili ,,prawa cztowieka” sq tworem bez solidnego fundamentu filozoficznego, ktéry
mozna urabiaé w dowolnym kierunku, zgodnie z interesami grupy hegemonicznej. System kapitalistycz-
ny zyskat w ten sposéb moralng sankcje, usypat kolejny szaniec, bez ktérego naruszenia nie mozna do-

trzeé do istoty problemu.

Aby ukazaé role nowej lewicy, pod ktérym to pojeciem zamykajq sie wszelkiej masci ruchy gejowskie,

feministyczne, proimigranckie itd., najlepiej postuzy¢ sie przyktadami.

Masowa imigracja do Europy Zachodniej w drugiej potowie XX w. stymulowana byta przez wielki ka-
pitat. Ruch ten poczyniono w celu wywarcia oddolnego nacisku na zarobki lokalnych robotnikéw, zreduko-
wania ich zapatu do protestéw oraz ostabienia jednosci w ruchu pracowniczym. Posiadacze kapitatu nie
muszq sie martwié spotecznymi konsekwencjami starcia odmiennych tozsamosci. Z pieniedzmi zarobio-
nymi przez ich firmy, ktérych rentowno$é¢ jest w ten sposéb zapewniona, mogg rezydowaé w pieknych
dzielnicach, pozostawiajgc swych mniej majetnych rodakéw, by radzili sobie sami z obcq populacjg w
ubogich, podmiejskich obszarach. Dopiero pézniej do tego stanu faktycznego dorobiono ideologie mul-
tikulturalizmu. Nowolewicowcy rekrutujq sie sposréd warstw lepiej sytuowanych (przecietny dochéd w go-
spodarstwie konsumenta LGBT w Europie jest 23 proc. wyzszy niz $rednia; wedle badan przepro-
wadzonych w Polsce w 2003 r. az 75 proc. gejéw i lesbijek zarabiato powyzej sredniej krajowej), przez
co odczuwajqg z kapitalistami klasowq solidarnos$é. Multikulturalizm stat sie poteznym sojusznikiem ka-
pitatu, na czym tracq... najbiedniejsi. Multikulturalne spoteczenstwo, ztozone z pogubionych tozsamoscio-
wo nomadéw, stanowi perfekcyjny materiat pracowniczy. Nie bez powodu nalezgca do Amazona firma
Whole Foods oceniata ryzyko powstania zwigzku zawodowego na podstawie m.in. réznorodnosci raso-
wej w miejscu pracy. Obcy dla siebie ludzie nie zjednoczqg sie w celu walki o lepsze warunki pracy lub

wyzsze ptace, a wiec nie bedq przeszkodqg w osiggnieciu wiekszego zysku.

Globalna multikulturalna unifikacja i destrukcja naturalnych tozsamosci sprzyja konsump-
cjonizmowi. Po pierwsze - prowadzenie sprzedazy jest duzo prostsze, gdy wszedzie wystepuje
ten sam cztowiek, jednowymiarowy, homo oeconomicus. Po drugie - cztowiek potrzebuje tozs-

amosci.

Jesli zabierze sie mu tozsamosci prawdziwe, zastgpi je tanimi substytutami, proponowanymi przez wielki
kapitat. Nie bez powodu osoby utozsamiajqce sie z ruchem LGBT (dla ktérych tym samym gtéwny sktad-
nik tozsamosci stanowiq zachowania seksualne, w swojej istocie stanowiqgce rozciggniecie logiki konsump-
cjonistycznej nawet na drugiego cztowieka; akt ptciowy z natury wykluczajgcy prokreacje jest czystq kon-
sumpcjq) okreslane sq na forach i blogach marketingowcéw jako ,.konsumenci idealni”. Wydajqg one
wiecej pieniedzy na siebie, bo nie majg potomstwa (czyz nie wspétgra to idealnie z opisywang egocen-

tryczng duchowq podstawq kapitalizmu?). Dwa razy wiecej z nich w poréwnaniu z resztq spoteczenstwa
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chce podgzaé za trendami, 40 proc. kupito w ciggu roku nowy telefon, 45 proc. ma tendencje do kupo-
wania nowych wersji tych samych produktéw, 94 proc. srodowiska LGBT deklaruje swojq lojalno$é wobec
marek, ktére promujg sie w mediach skierowanych do tej grupy. Podstawq tozsamosci staje sie wiec kon-

sumpcja.

Nowolewicowy ,,nowy proletariat” nie jest w stanie w jakikolwiek realny sposéb zbuntowaé sie przeciwko
kapitalizmowi, choéby catymi nocami czytat Marcusego (notabene - pracownika Office of Strategic Se-
rvices, prekursora CIA; amerykanski deep state mocno promowat kanon teorii krytycznej, odrzucajgcy
rdzeh mysli marksistowskiej i koniecznosé pracy nad ,,bazg” w celu kontroli radykalnej lewicy i uniemozl-
iwienia powstania zjednoczonej partii robotniczej; Marks twierdzit, ze opresja spoteczna jest wynikiem
ucisku klasowego, a patrzenie na nig przez jakikolwiek inny pryzmat - np. rasy czy pfci - jest mistyfikacjg
burzuazji, a doktadnie to zrobit Marcuse w Cztowieku jednowymiarowym przez wprowadzenie pojecia ,,in-
tersekcjonalnosci”, ktére legto u podstawy teorii krytycznej) i malowat najpiekniejsze antykapitalistyczne
transparenty. ,,Nowy proletariat” bardzo dobrze odnajduje sie w warunkach ,teczowego kapitalizmu” i
do jego umacniania dgzy podiwiadomie, realizujgc swéj klasowy interes. Nie jest zdolny nawet do pod-
jecia préby obalenia tego systemu (a na pewno nie préby rewolucyjnej). Wielkie korporacje masowo
wspierajq parady réwnosci, proaborcyjne inicjatywy czy manifestacje BLM - goszysci nie mogq po prostu

nagle zaczqgé kgsaé reki, ktéra ich karmi.

W XX w. do systemu produkcji wtgczono na masowq skale wezesniej ,,ekonomicznie bierng” grupe ludno-
ci - kobiety. W tym przypadku réwniez jak na dioni widaé, jak baza z czasem uksztattowata nadbu-
dowe. Kobieta zobligowana jest przez nature do rozsgdnego doboru swoich partneréw seksualnych. To
ona wiecej ryzykuje podczas stosunku seksualnego, to ona bedzie nosita dziecko przez 9 miesiecy pod
swoim sercem, to ona w tym czasie potrzebuje opieki. Potomstwo jednak w systemie kapitalistycznym po-
woduje zastéj w produkgji i zwrécenie lojalnosci pracownika w innym kierunku niz firma. Dlatego jest za-
sadniczo niepozgdane (nowi pracownicy przyjadqg z Afryki albo Azji). Kiedy$ dzieci byty gwarantem eko-
nomicznego przetrwania podstawowej komérki spotecznej - rodziny. To one pracowaty w polu, nie jacys
najemnicy o ciemniejszym kolorze skéry lub wschodnim akcencie. Dzi$ stanowiq jedynie finansowe ob-
cigzenie i zeby znaleZé ekonomiczne uzasadnienie ich posiadania, naprawde potrzeba bytoby bardzo

kreatywnej ksiegowosci.

Kapitalistyczna ,,baza” z czasem uksztattowata wiec liberalng ,,nadbudowe”, ktéra zaczeta wpajaé
mtodym kobietom, ze ich ,,wolnoscig” jest zupetnie dowolny dobér partneréw seksualnych, a w razie ,,w-
padki” - zabicie jej owocu, dziecka, i pozbycie sie w ten sposéb ,,problemu”. W tak okrutny sposéb za-
owocowata kapitalistyczna ,,nierozporzgdzalnosé”. Efektem takiego podejscia jest to, ze kobiety sq
zwyczajnie... nieszczesliwe. Wedtug badan przeprowadzonych w USA profil najnieszczesliwszej osoby
wsréd tzw. biatych kotnierzykéw to 42-letnia kobieta nieposiadajgca meza ani potomstwa, ale za to o
wysokiej pozycji zawodowej - lekarka lub prawniczka. Céz, w tym wieku naprawienie swojej sytuacji mo-
ze byé bardzo trudne, wiec pozostaje jej jakas racjonalizacja, znalezienie nowego sensu w zyciu. Wtedy
taka osoba zaczyna angazowaé sie w ,.kontrolowang rewolucje”, wiqczajgc sie w dziatania np. grup femi-
nistycznych, zapewniajgcych poczucie wspélnoty i wyimaginowany cel. A gdy praca rewolucyjna prze-
stanie juz wystarczaé, pozostanie... eutanazja, idealne narzedzie do pozbywania sie bezproduktywnych
uczestnikédw systemu. Koto sie domyka. Mamona zagarnia kolejne obszary rzeczywistosci, utowarowiajgc

nawet cztowieka.
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CZYTAJ TAKZE: Bieda, zta praca, brak mieszkah - to nasza rzeczywistosé. Polska potrzebuje ludzi

w czerni
Z kim walczyé?

Nowolewicowa ideologia jest jak hydra o wielu glowach. Po odcieciu jednej na jej miejsce wyrosnqg kolej-
ne, jeszcze bardziej absurdalne. Jest ona jedynie wytworem, narzedziem Swiata liberalno-kapitalistycz-
nego. | to ten $wiat winien byé negowany w celu odktamania prawdy o cztowieku i uratowania milionéw
niewinnych istnien kazdego dnia mordowanych w klinikach aborcyjnych oraz eksploatowanych przez za-
bieranie im nie pieniedzy, ale czasu i przestrzeni. Nie oznacza to, zeby nie sprzeciwiaé sie goszystom -
ich szalenstwo mozna powstrzymaé jedynie przez czynny opér potgczony z ,,odcinaniem tlenu”: dekon-
strukcjq ideologii liberalnej i systemu kapitalistycznego. Jezeli kapitalizm byt pierwotny wobec libe-
ralizmu, to teraz nalezy przejsé drogg powrotng - bez zmiany sposobu myslenia nie uda sie ostatecznie

zmienié¢ materialnej bazy.

Prymat pracy nad zmiang sposobu myslenia nie oznacza rezygnacji z koniecznosci réwnoczesnych dzia-
tan réwniez w dziedzinie bazy. Potrzebne jest korygowanie systemu, sam proces mobilizacji spotecznej w
tym kierunku moze okazaé sie bardzo przydatnym narzedziem stuzgcym wyzwoleniu uczué wspélnoto-
wych, ktére pézniej bedzie mozna ugruntowywaé. System jest tym bardziej ,.kapitalistyczny”, im wieksze
jest wyobcowanie kapitatu na dwéch gtéwnych ptaszczyznach - spotecznej i politycznej. To pierwsze
przejawia sie przez brak szerokiej partycypacji w zyskach wynikajgcych z jego pomnazania szerokich
mas spotecznych, np. poprzez ptace lub jakgs forme akcjonariatu pracowniczego. Mamy dzi$ do czynie-
nia z potezng akumulacjq kapitatu, ktéry jest po prostu zamrazany w gospodarce. Pod tym wzgledem
wracamy w pewnym stopniu do XIX w., co z pewnosciq bedzie powodowato napiecia. Drugi rodzaj wyob-
cowania jest fenomenem XXI w. Kapitat uniezaleznit sie od struktur majgcych demokratyczng legitymi-
zacje (panstw narodowych) jak jeszcze nigdy w dziejach. Rozrost struktur ponadnarodowych korporacji
doprowadzit do sytuacji, w ktérej sq one w stanie sterowaé catymi panstwami oraz prowadzi¢ swojqg sa-
modzielng, nastawiong na zysk, polityke, chociazby w Afryce - to wtasnie dziatania wielkiego kapitatu
doprowadzity np. do ludobéjstwa w Rwandzie, co w przekonujgcy sposéb opisat prof. Kiezun. Dzieki zm-
niejszaniu ,kapitalistycznosci” systemu na tych dwéch ptaszczyznach z czasem powinien utworzy¢ sie

nowy, bardziej ludzki system gospodarczy, w ktérym cztowiek zyska przewage nad pienigdzem.

Wspétczesnie refleksja zbyt czesto utyka na poziomie dyskusji o wtadzy kulturowej, a przeciez zadna war-
tosciowa zmiana w tej dziedzinie nie dokona sie bez kohcowej reorganizacji systemu. Myslgcy cztowiek
musi sie wiec dzi$ ogtosié¢ rewolucjonistg, osobg dgzgcq do zasadniczych zmian rzeczywistosci. Nietad
wspbtczesnosci jest zbyt wrosniety w ciato spoteczne, aby mozna go byto usungé bez gruntownego obale-

nia, bez gtebokiej rewizji wartosci, bez reorganizacji struktur i odnowienia elit.

fot: pixabay

Oryginat: https://nlad-kopiall13.instawp.site/swieta-trojca-wspolczesnosci/
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Rzetelny tekst to dni pracy: zrédta, dane, redakcja. Kazda wptata pozwala nam

przygotowac kolejny. Nawet niewielka kwota ma znaczenie.
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