GLOBALNIE - OPINIA

PRAWO CZASOW WOJNY

Michat Adam Szymanski - 17 wrzesnia 2025

W realiach zagrozenia konfliktem zbrojnym z Rosjg musimy odejsé od liberalnych dog-

matoéw.

Na Kremlu postanowili zalegalizowaé tortury - to ostatni dzwonek
alarmowy. Grozi nam wojna z panstwem, ktére nie tylko nie przestrzega
prawa miedzynarodowego - ono nawet nie udaje.

8 wrzesdnia 2025 roku Wtadimir Putin wnidst projekt ustawy o wyjsciu Rosji z Europejskiej konwencji o za-
pobieganiu torturom oraz nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu albo karaniu. Jest to informacja

przedziwna, a jednoczesnie, z polskiego punktu widzenia, alarmujgca[1].

W zupetnie innych realiach moglibysmy bgdz to - z perspektywy miedzynarodowych standardéw ochro-
ny praw cztowieka - przyjgé jg z niedowierzaniem i potepié, bgdz to - wykazujqc sie nieco ironicznym po-
dejiciem do rzeczywistosci — zastanawiaé, czy kremlowska oligarchia wtasdnie odkryta klasyczng prace Mi-

chela Foucaulta Nadzorowa¢ i karaéi wyciggneta z niej wyjgtkowo krwawe wnioski.

Informacja o tym, ze rosyjscy politycy dgzq do tego, by zalegalizowaé w Rosji stosowanie tortur,
jest wbrew pozorom informacjg, ktéra dotyczy nie tylko Rosjan. Ona, byé moze przede wszyst-

kim, dotyczy i powinna interesowaé nas.

Kilka stéw o torturach

Nie ma co sie oszukiwaé - tortury bylty, sq i bedq stosowane. Nie tylko w panstwach niedemokratycznych
- réwniez pahstwa zachodnie wielokrotnie stosowaly je, czego najbardziej znanym przyktadem w XXI
wieku byl, rzecz jasna, waterboarding stosowany przez CIA wobec islamskich terrorystéw. Nigdzie jed-
nak, ani w krajach liberalnej demokracji, ani w krajach niedemokratycznych, nikt do ich stosowania sie
nie przyznaje, nie traktuje ich jako standardu, a juz z pewnosciq nie legalizuje. Oficjalnie kazdy je po-
tepia, nieoficjalnie stuzby specjalne traktujg jako ostateczno$é, po ktérg mozna siegngé w realiach

»stanu wyzszej koniecznosci”.

A jednak jeden z najwybitniejszych zyjgcych dzi§ prawnikéw, znany, miedzy innymi, z ekscentrycznych
wypowiedzi, prof. Alan Dershowitz z Uniwersytetu Harvarda, w trakcie tzw. wojny z terroryzmem zapro-
ponowat ich zalegalizowanie w USA - i choé przedstawit racjonalne argumenty, to swojq propozycjg wy-

wotat szok.
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Amerykanski konstytucjonalista zadat niegtupie pytanie - skoro wiemy, ze specstuzby USA walczqc z ter-
rorystami, muszq siegaé po okrutne metody, to czy nie bedzie lepszym (takze dla... torturowanych), by
meki zadawano im w majestacie prawa? Zamiast w wyniku arbitralnej decyzji sledczych - za zgodg
sqdu. Zamiast dowolnosci - konkretne formy zadawania bélu, takie, ktére nie spowodujq trwatych uszko-
dzen ciata (Dershowitz proponowat wbijanie wysterylizowanych igiet pod paznokcie). | co najwazniejsze
- w takich sytuacjach, gdy etycznie moze nam sie to wydaé uzasadnione, tj. gdy mozemy tylko torturami
zdoby¢ informacje od terrorysty o tym, gdzie znajduje sie tadunek wybuchowy, to nie powinnismy odejsé

od naszych humanitarnych zasad, by uratowaé zycie wielu oséb.

Dershowitz nie jest bynajmniej ,,zgdnym krwi” republikaninem - przez dekady byt zwigzany z Partig De-
mokratyczng, nie popiera amerykanskich przepiséw w zakresie kary $mierci i swobodnego dostepu do
broni palnej. A jednak w realiach wojny z terroryzmem wyszedt ze swojg kontrowersyjng propozycjq.

Liberalny filozof prawa Jerzy Zajadto stwierdza:

»Dla wiekszosci ludzi (...) propozycja ta juz prima facie jest wstrzgsajgca i niemozliwa do zaakcepto-
wania. Sama mysl o igtach, nawet sterylizowanych, wbijanych pod paznokcie drugiego cztowieka u prze-
cietnie wrazliwej jednostki wywotuje moralng odraze i ciarki przerazenia, zwtaszcza jesli ma sie to od-
bywaé w majestacie prawa. Dzieje sie tak nawet wéwczas, gdy mamy Swiadomosé, ze moralny dylemat
towarzyszqcy scenariuszowi tykajgcej bomby nie jest banalny, wrecz przeciwnie - ma charakter tragicz-
ny. Podniesiony przez Dershowitza problem nie jest jednak wymystem chorego sadysty, lecz propozycjg
dodwiadczonego i dobrze wyksztatconego prawnika, co tylko pogtebia naszq konsternacje. Teoretycznie
wiemy, o co chodzi - w wymiarze moralno-prawnym Dershowitz odwotuje sie do koncepcji znanych w ety-
ce jako teoria tzw. brudnych rgk (dirty hands) oraz tzw. mniejszego zta (/esser evil) i przenosi ciezar dys-
kusji z normatywnej etyki deontologicznej na utylitarng etyke konsekwencjalistyczng. Innymi stowy, liczy
sie nie tylko nasza wierno$é wobec moralnych ideatéw, lecz takze skutki naszych moralnych wyboréw, i
to nie tylko dla nas samych, lecz takze dla oséb trzecich. Takze dla Dershowitza jest rzeczq oczywistq, ze
tortury sq ewidentnym moralnym ztem, ale wedtug niego scenariusz tykajgcej bomby zmusza nas do roz-
strzygniecia etycznego dylematu: albo szansa na uratowanie wielu ludzi kosztem psychicznego i fizycz-
nego cierpienia jednostki, albo poszanowanie godnosci tej ostatniej kosztem ryzyka utraty zdrowia i

zycia przez tych pierwszych”[2].

Zakaz stosowania tortur, na poziomie prawa miedzynarodowego, jest ogdélnoswiatowym stan-
dardem - jednak, szczerze méwiqc, niespecjalnie zamierzam dzi§ martwi¢ sie o to, jak rzqdzq sa-
mi sobg Rosjanie. Legalizacja tortur w Rosji to przede wszystkim zapewnienie bezkarnosci rosyj-

skim zotnierzom znecajgcym sie za granicg nad jenrcami wojennymi i ludnosciqg cywilng.

Odrzucié liberalne dogmaty

W wyniku rosyjskiej inwazji na Ukraine, a takze rosyjsko-biatoruskiej agresji hybrydowej przeciwko
krajom regionu, w tym i przeciwko Polsce, zaczelismy kwestionowaé liberalne dogmaty. Udato sie wypo-
wiedzieé traktat ottawski - konwencje zakazujgcq stosowania min przeciwpiechotnych. Polska uczynita
to w tym roku, a za jej przyktadem takze panstwa battyckie, Finlandia oraz Ukraina. Polska zawiesita tak-

ze stosowanie prawa azylu - po to, zeby wrogie nam panstwa nie mogty wykorzystywaé europejskich
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standardéw ochrony praw cztowieka do ostabiania naszego bezpieczenstwa narodowego. Jeszcze kilka
lat temu uznawano takie pomysty za ekstremizm polityczny - raczej spodziewaé nalezato sie doktadnie
odwrotnych ruchéw, takich jok np. dotgczenie Polski do grona panstw wyrzekajgcych sie stosowania bro-

ni kasetonowe;j.

Mojq ulubiong myslg zwigzang z prawem konstytucyjnym jest refleksja amerykanskich prawnikéw, iz
»the Constitution is not a suicide pact”. Prawa cztowieka i konstytucja nie mogqg doprowadzié¢ do sytu-
acji, w ktérej panstwo miatoby ulec zniszczeniu z uwagi na brak mozliwosci ich ograniczenia na rzecz oca-

lenia suwerennosci. W szczegblnosci w Polsce powinnidmy to rozumieé.

Musimy uswiadomié sobie fakt, iz ewentualna agresja Rosji przeciwko naszemu krajowi oznaczaé bedzie
pojawienie sie w Polsce wroga, ktérego juz doskonale znamy - relacje naszych rodakéw z przesztosci uka-
zywaty nam zawsze jeden, ten sam obraz rosyjskiego najezdicy. Niestety, wojny czeczenskie czy wojna
na Ukrainie udowodnity, iz zbrodnie nie braty sie wytgcznie z bolszewizmu - upadek Zwigzku Sowieckie-
go niczego, w tym aspekcie, nie zmienit. Fakt, iz zagraza nam wrég, ktéry lada moment na poziomie
przepiséw prawa uzna, ze tortury sq moralnie akceptowalne - powinien byé¢ dla nas sygnatem alarmo-

wym.

Musimy zadaé to pytanie - jak powinniémy, na poziomie zmian prawnych, przygotowaé sie na najgor-

sze?

Kara $mierci dla zbrodniarzy wojennych

Jesli prawdq jest, ze zyjemy w ,,czasach przedwojennych”, to musimy dostosowaé nasze przepisy do re-
aliéw, a to oznacza konieczno$é podjecia dyskusji na wiele trudnych tematé$w. Oznacza to takze koniecz-
no$¢é powrotu do dyskusji o karze $mierci.Zazwyczaj rozmawiamy o niej w ramach spotecznych emocji -

po kolejnym zabéjstwie, ktére swqg drastycznosciq wstrzgsa opinig publiczng.

Osobiscie - jako zwolennik przywrécenia kary Smierci — nie lubie tych dyskusji. Sg one emocjonalne,
przez co tatwo jest jej przeciwnikom kreowaé narracje, iz spoteczne oczekiwanie w tym zakresie to emo-
cja ttumu takngcego krwi. Tymczasem postulat przywrécenia kary gtéwnej to nie szalenstwo i sadyzm, to
postulat racjonalny. Nie chce jednak tutaj dyskutowaé o jej przywréceniu w trakcie pokoju. Jest jednak

co$, co wiekszych kontrowersji budzié¢ nie powinno - konieczno$é przywrécenia kary $mierci w trakcie woj-

ny.

Europejska Konwencja Praw Cztowieka nie zakazuje cztonkom Rady Europy wykonywania kary Smierci -
uczynit to dopiero w trakcie pokoju protokét nr 6, a w trakcie wojny protokét nr 13. Nie jest obowigzkiem
cztonka Rady Europy, ani nawet pahstwa Unii Europejskiej, ratyfikowanie tego ostatniego - Polska

uczynita to dopiero w 2013 roku. Nic nie stoi na przeszkodzie, azeby go wypowiedzieé.

Dlaczego mieliby$my to zrobié? Z kilku powodéw. Krakowski filozof i zadeklarowany zwolennik kary gtéw-
nej, profesor Piotr Bartula, wskazuje, iz mamy do czynienia z nastepujgcq alternatywq: albo stosujemy
kare $mierci na zbrodniarzach, mimo ze ta nie ma charakteru odstraszajgcego (co nie zmienia faktu, do-
dajmy, iz spetnia wtedy inne cele kary - stuzy wymierzeniu sprawiedliwosci), albo odrzucamy te kare, jed-
nak ta ma charakter odstraszajqgcy, a to oznacza, ze dopuszczamy sie zaniechania w zakresie ochrony
niewinnych obywateli. W kontekscie potencjalnego konfliktu ma to szczegélne znaczenie - nie wiemy, czy

ewentualnych zbrodniarzy wojennych, szpiegéw, zdrajcédw, dywersantédw odstraszytaby ona przed dzia-
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taniem na szkode Rzeczypospolitej Polskiej, jej infrastruktury, bezpieczehAstwa, polskich jeAcdédw wojen-

nych czy cywiléw, ale rezygnacja z tego mechanizmu w realiach wojennych bytaby gtupotq.

IdZmy dalej - po Il wojnie $wiatowej, w celu osqdzenia przywédcéw Il Rzeszy, trzeba byto siegaé do dok-
tryny Radbrucha oraz idei prawa naturalnego, by méc skazywaé ich na smieré. Ciezko wyobrazié sobie
sytuacje, w ktérej nie mamy mozliwosci wymierzania najwyzszego wymiaru kary Rosjanom mordujgcym
Polakéw, gdyz sami pozbawilismy sie, w swej naiwnosci, tego narzedzia. Ciezko tez bytoby obronié legal-
nos¢é dziatania wzorowanego na rozwigzaniach z Il potowy lat 40. XX wieku - te wynikaty z wyjgtkowo3ci
sytuacji, byty wtasnie rezultatem tego, iz prawo wczesniej nie przewidywato koniecznosci przepro-
wadzania tego typu proceséw. Sam proces norymberski budzi zresztq do dzi$ kontrowersje. Nie ma abso-
lutnie Zadnego powodu, byémy odbierali sobie prawo do sgdzenia zbrodniarzy w okresie powojennym,

ale przede wszystkim nie ma powodu, bySmy nie mieli mozliwo3ci sqdzenia ich w trakcie trwania wojny.

Podkresli¢ nalezy wyraznie, iz tego typu dziatania nie sq w zaden sposéb pdjsciem w strone to-
talitaryzacji prawa - przeciwnie, przypomnijmy sobie chociazby wojne polsko-bolszewickg, w trakcie
ktérej kara $mierci obowigzywata. Nie jest to tez w zaden sposéb pogwatcenie miedzynarodowego pra-
wa humanitarnego - zakazuje ono bestialskiego mordowania jencéw bez procesu sqdowego (co akurat

Rosja czyni), nie za$ sqdzenia wzietych do niewoli zbrodniarzy wojennych.

Inter arma silent leges

Starozytni Rzymianie twierdzili, ze wiréd szczeku oreza milczg prawa. Prawo miedzynarodowe, najpierw
w formie zwyczajéw i kodekséw honorowych, a nastepnie traktatéw, stara sie cywilizowaé konflikty, jed-
nakze wojskowi czesto muszq w obliczu wroga podejmowaé bardzo trudne, budzqgce pézniej kontrower-

sje, decyzje.

Polskie prawo do dzi$ traktuje polskich zotnierzy i funkcjonariuszy (na przyktad na granicy pol-
sko-biatoruskiej) niemalze jako potencjalnych kryminalistéw. Pahstwo nie stoi murem za swoimi
obroncami, a wrecz przeciwnie - bojq sie oni bronié¢ przed agresorami, czego tragicznym skut-

kiem byta Smieré Mateusza Sitka.

Jesli wiemy, iz ewentualnym agresorem miatoby byé panstwo, ktére w innych regionach swiata nie prze-
strzega podstaw prawa miedzynarodowego, a swoim zbrodniarzom zamierza wrecz stworzy¢ prawne
»podktadki” do dokonywania zbrodni wojennych - to choé nie mozemy, z wielu powoddw, uczynié tego
samego, to nie mozemy tez sprawié, iz polscy zotnierze w obliczu wroga bedq mieli zastanawiaé sie nad

tym, czy kazda podejmowana przez nich decyzja jest zawsze w petni zgodna z prawem.

Wiemy, ze istniejg okolicznosci wytgczajgce odpowiedzialnosé karng - takie jak obrona konieczna czy
stan wyzszej koniecznosci. Choé przesadna kazuistyka w tworzeniu przepiséw moze prowadzié¢ do proble-
méw i — paradoksalnie - skutkéw odwrotnych do zamierzonych, to przypomnijmy, iz od kilku lat ,,nie pod-
lega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej, odpierajgc zamach polegajgcy na wdarciu sie do
mieszkania, lokalu, domu albo na przylegajgcy do nich ogrodzony teren lub odpierajgc zamach poprze-

dzony wdarciem sie do tych miejsc, chyba ze przekroczenie granic obrony koniecznej byto razgce”. Nie
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czas i miejsce analizowaé w szczegétach to, czy przepis ten zostat prawidtowo skonstruowany, byt on jed-
nak prébqg zniwelowania problemu polegajgcego na tym, iz sqdy czestokroé, wbrew dotychczasowym
przepisom o obronie koniecznej, potrafity skazywaé osoby bronigce sie przed wtamywaczami. Mogto to

wrecz wywotywaé obawy przed bronieniem sie przed napastnikami.

Wtasénie dlatego na czas wojny warto stworzyé podobne przepisy, ktére dodatkowo wzmocniq prawng
ochrone Zotnierzy w realiach wojny - na przyktad wtedy, jezeli przekraczajq oni kontratypy, ale stuzy to
obronie bezpieczehstwa narodowego oraz zapobiegnieciu zbrodniom wojennym, jezeli ,ofiarg” dziatah
bedq na przyktad Zotnierze czy funkcjonariusze wroga. W tak dramatycznych okolicznosciach Polacy po-

winni mieé pewno$é, iz panstwo bedzie staé po ich stronie.

Nie wydawajmy naszych obrofncéw

Ostatni z postulatéw uznaé nalezy, prawdopodobnie, za najbardziej kontrowersyjny, dlatego tez
uwazam, iz ruch ten powinna wykonaé nie tylko Polska, ale takze Ukraina, pahstwa battyckie i Finlandia

- kraje regionu, zagrozone agresjq ze strony Rosji i Biatorusi, powinny wypowiedzieé Statut Rzymski.

Rosja i Biatorus nie sq jego strong, a to oznacza, ze nie podlegajq jurysdykcji Miedzynarodowe-
go Trybunatu Karnego. Zgodnie z tradycyjng w stosunkach miedzynarodowych zasadg wzajem-
nosci — panstwa narazone na rosyjskg agresje réwniez nie powinny poddawaé sie jego jurysdyk-

cji.

Zauwazmy, iz jurysdykcji Hagi nie podlegajg Stany Zjednoczone, Chiny, Turcja czy lzrael - nic nie stoi na
przeszkodzie, by kraje Europy Srodkowo-Wschodniej nie dotgczyty do tego grona. Choé nikt nie na-
wotuje, by polscy zotnierze mieli dokonywaé zbrodni wojennych na rosyjskich Zzotnierzach, to w dodatko-
wy sposéb wzmocnitoby to przekonanie wsréd wojskowych, iz stoimy za nimi murem, a jesli ktokolwiek
(na przyktad rosyjska propaganda) bedzie oskarzat ich o rzekome ,,zbrodnie”, to nie bedg narazeni na

upokarzajgcy miedzynarodowy proces.

Wymienitem wyzej Ukraine, pahstwa battyckie i Finlandie - kraje te wypowiedziaty traktat ottawski po
tym, gdy zrobilimy to my, Polacy. W tym przypadku nalezatoby jednak zrobié to wspélnie, zaréwno dla
»wiekszego efektu” na arenie miedzynarodowej, jak i unikniecia oskarzen o to, iz tylko Polska jako
jedyna podejmuje dziatania, ktére mozna traktowaé jako kontrowersyjne, oraz nadaé im nieprawidtowe

znaczenie. Wspélna inicjatywa panstw regionu miataby inny, mocniejszy wydzwigk.

Sygnat do Rosji i do wolnego swiata

Zaproponowane dziatania to nie tylko propozycja przygotowania nas na czas wojny. To takze sygnaty,

ktére powinnismy wystaé.

Pierwszy z nich to sygnat do Rosji i Biatorusi - panstwa te sq przekonane, iz Polska (podobnie jak i caty
Zachéd) sq stabe, zniewolone liberalnymi dogmatami i przez to nieprzygotowane do prowadzenia praw-
dziwej, brutalnej wojny. Jesli ta ma przyj$é do nas - to przyjdzie. Nie powinnismy mieé zadnych oporéw

przed tym, by bronié sie w sposéb adekwatny do zagrozenia.
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Drugi sygnat to sygnat do szeroko rozumianej zachodniej opinii miedzynarodowej - Polska, a takze inne
kraje regionu, juz wczesniejszymi dziataniami zasygnalizowaty, iz sg gotowe do prowadzenia wojny

obronnej i traktujq zagrozenie ze wschodu niezwykle powaznie.

10 wrzesnia 2025 roku, w wyniku pojawienia sie nad polskim niebem rosyjskich dronéw, zachodni liderzy
podkreslali, ze nasz kraj ma prawo sie bronié. Korzystajmy z tego prawa oraz pokazmy Swiatu, iz szy-

kujemy sie do obrony przed przeciwnikiem, po ktérym spodziewamy sie wszystkiego, co najgorsze.

[1] Niniejszy artykut powstat 9 wrzesnia - w nocy z 9 na 10 wrzesnia doszto do bezprecedensowego aktu
masowego naruszenia polskiej przestrzeni powietrznej przez rosyjskie drony, co tylko w dodatkowy spo-

séb potwierdza, iz pora przygotowywaé sie na najgorsze (przyp. M.Sz.)

[2] J. Zajadto, Po co prawnikom filozofia prawa?, Warszawa 2024, s. 56. Swoje poglgdy Dershowitz
wyltozyt w pracy: A. Dershowitz, Why Terrorism Works. Understanding the Threat, Responding to Chal-
lenge, New Haven 2002.

Nagranie: https://www.youtube.com/watch?v=mQOyHy_t9Y8

Oryginat: https://nlad-kopiall13.instawp.site/prawo-czasow-wojny/
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WSPOLTWORZ NOWY LAD

Za Nowym tadem stojqg czytelnicy, ktérzy dorzucajq sie do jego istnienia. Dotgcz

do nich — jednorazowo, w kwocie, ktéra Ci odpowiada.

wspieram.nlad.pl

Zeskanuj, aby wesprzeé
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