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tukasz Warzecha - 16 wrzesnia 2025

Nie mamy dzi$ problemu z nadmiarem wolnosci, a tym bardziej z anarchiq, ale prze-

ciwnie - z jej dramatycznym niedostatkiem.

Podstawowym btedem Damiana Adamusa jest oderwanie stawianych przez niego tez
od realiéw. Panstwo nie jest bytem idealnym i bezosobowym - paistwo to politycy i
urzednicy, podejmujgcy konkretne, bardzo czeste zte i niemqgdre decyzje w konkret-
nych warunkach. Dzisiaj zas naszym gtéwnym problemem nie jest nadmiar wolnosci,

w tym gospodarczej, ale jej radykalne i obsesyjne wrecz ograniczanie.

Ciesze sie bardzo z polemiki z moim tekstem na portalu Klubu Jagiellonskiego, jokg opublikowat na por-
talu Nowego tadu Damian Adamus, odpowiedZ na nig daje bowiem okazje do bardziej metapolitycz-
nego potraktowania problemu i odniesienia sie do groznych mitéw na temat koniecznosci gtebokiej inter-

wencji pahnstwa w sfere naszej wolnosci, jakie pojawiajg sie po prawej stronie.

Absolutnie nie chciatbym, aby to, co teraz napisze, zabrzmiato protekcjonalnie wobec mojego polemisty,
ale nie moge pozby¢ sie wrazenia, ze réznica pomiedzy nami lezy nie tylko w paradygmacie, do jakiego
jestedmy przywigzani (w moim przypadku godzgcego konserwatywng postawe z klasycznym libe-

ralizmem, za$ w przypadku Adamusa - ordoliberalno-narodowego), ale réwniez w dodwiadczeniu.

Obserwuje polskq polityke w jej nie tylko teoretycznym, lecz réwniez praktycznym wymiarze od
ponad éwieré wieku i to daje mi pewnq przewage w dostrzeganiu rozciggnietych na ten czas pro-
ceséw. Jednym z nich jest konsekwentne, momentami szybsze, czasem wolniejsze, ale zawsze w

praktyce jednokierunkowe redukowanie sfery wolnosci obywateli.

Stqd moje gtebokie przekonanie, ze nie mamy dzisiaj najmniejszego problemu z nadmiarem wolnoéci, w
tym wolnosci gospodarczej, mamy natomiast potezny problem z jej niedostatkiem. Nie zmieniajgc
wtasnych poglgdéw, z przekonaniami liberalnymi 20 czy 15 lat temu mieScitem sie w miare w gtéwnym
nurcie, podczas gdy dzisiaj opowiadanie sie za najoczywistszymi zasadami poszanowania autonomii
obywateli wzgledem panstwa wywotuje wiciekte ataki. (Mozna przyjgé, ze w jakiej$ mierze wrazenie to
jest potegowane powszechnoscig mediéw spotecznosciowych, nie zmienia to jednak zasadniczo moje;j

oceny tej kwestii).
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Panstwo narodowe jako panstwo minimum

Na wstepie wypada odnie$é sie do sprawy zasadniczej: paradygmatu panstwa i jego roli wobec
obywatela, to bowiem, jak sie zdaje, najmocniej ré6zni mnie od redaktora Nowego tadu. Jak zatem w mo-

jej optyce usytuowane jest panstwo? Skqd sie wzieto i czemu ma stuzyé?

Najprosciej bytoby uznaé, ze paistwo to umowa spoteczna, powtarzajqgc stynng teze Jana Jakuba Rous-
seau, ale réwniez odwotujqc sie choéby do klasyka liberalizmu politycznego, Johna Locke’a. Nie podzie-
lam jednak tego poglgdu - uwazam, ze panstwo wywodzi sie z pierwotnego bytu, jakim jest wobec niego
naréd. Tu zapewne z Adamusem sie zgadzamy. Ale - i tutaj zaczyna sie réznica - nie oznacza to, ze nie
petni ono wobec obywateli funkcji ustugowej. Panstwo nie istnieje dla samego siebie ani tez nie jest nad-
rzedne wobec obywateli czy cztonkédw narodu. Istnieje po to, zeby obywatele - cztonkowie narodowe;j
wspdlnoty - mogli cieszyé sie bezpieczenstwem i tadem, jakie zapewnia. Jednak - tu znéw wazna uwaga
- mowa tutaj o rudymentarnych funkcjach panstwa. Pod tym wzgledem bliski jest mi paradygmat liberal-

ny, ktéry zaktada wyrazne ograniczenie tego, co panstwu wobec obywatela wolno.

Abstrahujgc od tego, ze panstwo wywodzi sie ze wspdlnoty narodowej, nie powinno ono mieé prawa do
dziatania w sferach, ktére nie nalezg do jego pierwotnego powotania. Te cele sq od dawna w politologii
ustalone: to zapewnienie bezpieczenstwa zewnetrznego (wojsko, obronnosé), wewnetrznego (policja, wy-
miar sprawiedliwosci, prawo karne) oraz podstawowych ram prawnych, w ktérych wolni obywatele mogg
sie poruszaé, w tym prowadzi¢ miedzy sobq interesy (prawo cywilne, sqdy cywilne i gospodarcze,
mechanizm egzekucji zobowiqgzan). Wszystko ponad te sprawy moze juz budzié¢ wgtpliwosci i powinno
by¢ poddane krytycznej ocenie - co nie oznacza, ze nic ponad to panstwo robié absolutnie nie moze czy
nie powinno. Nie nalezy jednak traktowaé tego jaoko jego oczywistej, automatycznej i niewymagajgcej sz-

czegdblnego uzasadnienia roli.

Zgadza sie, to wizja panstwa minimum. Niektérzy uzywajqg tego okreslenia w sensie pejoratyw-
nym - ja w jok najbardziej pozytywnym. | nie ma tu zadnej sprzecznosci z naturalnym ro-
dowodem mechanizmu panstwowego jako pochodnej zbiorowosci narodowej. Panstwo naro-
dowe wcale nie musi byé jednoczeénie panstwem sklerotycznego paternalizmu, dgzgcym do wy-

chowywania obywateli. Panstwo narodowe moze byé zarazem panstwem minimum.

Wreszcie réznica fundamentalna miedzy mng a Damianem Adamusem tkwi w widzeniu paistwa jako ta-
kiego. Adamus w swoim tekscie postuguje sie przez caty czas abstrakcyjnym okresleniem ,,panstwo”:
panstwo ma prawo, pahstwo powinno, pahstwo musi - i tak dalej. Problem w tym, ze pahstwo nie jest
bytem autonomicznym, idealnym ani abstrakcyjnym. Panstwo to konkretni ludzie: politycy, urzednicy,
pracownicy aparatu przymusu czy sprawiedliwosci. Swojq polemike ze mng zaczyna Adamus od wska-
zania, ze teza o racjonalnych jednostkach jako uczestnikach zycia spotecznego czy gospodarczego zo-
stata dawno sfalsyfikowana - i ma racje. Tyle ze nie zauwaza, ze ta prawidtowo$é w takim samym stop-

niu odnosi sie do ludzi, ktérzy tworzq aparat panstwa. | to jest bodaj najczestszy btgd zwolennikéw pars-
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twowego paternalizmu: przyjmujg oni, ze stajgc sie czescig pahstwowego aparatu wtadzy dotychczas
omylny, podatny na emocje i naciski cztowiek w cudowny sposéb nabiera nagle cech idealnych. To, co by-
to niepojmowalne dla zwyktego Kowalskiego, staje sie na zasadzie objawienia jasne i przejrzyste dla te-
go samego Kowalskiego, gdy wejdzie on do gabinetu opatrzonego tabliczkg ,,Jan Kowalski - dyrektor de-

partamentu”, a jesli tabliczka gtosi ,,minister” - Kowalski nabiera wrecz cech boskich.

Tak sie oczywiscie nie dzieje. Nie ma tez czego$ takiego jak jaka$ zbiorowa mgdroéé pahstwa. Owszem,
jest pewna suma doswiadczen czy kompetencji, ale sq tez wszystkie wady, jokie majg zwykli ludzie. Sq
emocjonalno$é, gtupota, koniunkturalizm, chorobliwa ambicja, pycha, korupcja, chciwo$é, niezdolnosé
do przewidywania konsekwencji wtasnych dziatan - a gdy te cechy wykazujg decydenci, ma to przeciez
przetozenie na cate panstwo. W polskiej praktyce jest jeszcze gorzej. Nie miejsce tutaj, zeby opisywaé ob-
szerniej wszystkie patologie polskiej legislacji czy systemu politycznego - czynitem to zresztg w chyba juz
setkach swoich tekstéw i analiz. Dosé powiedzieé, ze idealizowanie panstwa jako tworu dysponujgcego
maqdroécig wyzszq niz jednostki, a juz szczegblnie pahstwa polskiego takiego, jakim ono dzisiqj jest, jest

po prostu $wiadectwem oderwania od realiéw.

Taka ocena sprawia, ze trudno zgodzié sie, aby panstwo miato prawo obywateli bodZzcowaé, wy-

chowywaé, mnozyé zakazy i nakazy rzekomo w imie dobra wspélnego.

Jesli nieracjonalnie zachowuje sie pojedynczy obywatel, szkodzi wylgcznie sobie lub najblizsze-
mu otoczeniu. Natomiast tak samo zachowujqgcy sie polityk czy urzednik szkodzi wielokrotnie

wiekszej grupie ludzi.

W tym tez - w absolutnie praktycznym doswiadczeniu - lezy zrédto uzasadnionej nieufnosci wobec pans-
twa. Nie jest tak jak pisze Adamus - ze nalezy je uznawaé za wroga. Ale nie jest tez tak, ze jest ono na-

szym przyjacielem - niestety.

Polskie pahstwo Anno Domini 2025 trzeba traktowaé z rozsqdng dozqg nieufnosci. To kolejny punkt proto-
kotu rozbieznosci: dla Adamusa paistwo - poza tym, ze jest abstrakcyjnym bytem wyposazonym w auto-
nomiczng mgdrosé - jest bezwarunkowo sprzymierzehcem i przyjacielem obywatela; dla mnie w swoim
obecnym ksztalcie - ktérego zmiany raczej sie nie spodziewam - jest koniecznoscig, bo kto$ musi czuwaé
nad najbardziej podstawowymi regutami gry, ale bardzo czesto staje sie problemem, zawalidrogg, a na-

wet przeciwnikiem obywatela.

Podejrzliwosé wobec panstwa jest wskazana

Problematyczna jest réwniez kategoria dobra wspélnego, ktéra ma uzasadniaé panstwowq interwencje.
Kto ma jg definiowaé? Na jakich podstawach i wedtug jakich kryteriéw? Kiedy dobro jest wspélne, a kie-
dy dotyczy jedynie jokiej$ grupy? Jaki procent obywateli musi odnosié z danego dziatania korzysé, aby
mozna je kwalifikowaé jako stuzqce wspdlnemu dobru? Jesli przeniesiemy te pytania na poziom praktycz-
ny, odpowiedzZ na nie staje sie bardzo trudna i okazuje sie, ze w wiekszosci przypadkéw bedziemy mieé

do czynienia z odpowiedziami zwyczajnie arbitralnymi.

W tym momencie warto zadaé sobie pytanie, czy w ogble mozliwe jest, aby panstwo miato takg nature,
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jakg przypisuje mu Damian Adamus. Czysto teoretycznie mozna to sobie wyobrazié, a wtedy zapewne i
moje stanowisko bytoby nieco bardziej koncyliacyjne. Jednak bedqc realistq, a wiec biorgc pod uwage
obecny stan polskiego panstwa, szanse na jego zmiane i tempo takich ewentualnych zmian - jestem
sceptykiem. Panstwo nie jest naszym przyjacielem i w przewidywalnej przysztosci sie nim raczej nie
stanie. Paradoksalnie - wielki w tym udziat majq politycy, odwotujgcy sie doktadnie do takiego podej-
$cia, jakiego zwolennikiem jest Adamus (choé inna sprawa, w jakiej formie realizujq to w praktyce). Eks-
pansywnos¢ panstwa, bedgca skutkiem ich dziatan, sprawia, ze coraz wieksza liczba oséb traktuje je ja-

ko wtasnie obce i wrogie.

Damian Adamus pisze, ze szkodliwym podejéciem jest traktowanie pahstwa jako podejrzanego z defi-

nicji. Niestety, panstwo samo kaze sie tak traktowaé. To jedynie skutek sposobu jego dziatania.

»Jesli panstwo jest wrogiem, to naturalng rzeczq i wrecz powinnosciq jest ostabianie go, oszukiwanie i
wykorzystywanie do wtasnych celéw. A przeciez ostatecznie oszukujgc panstwo, oszukujesz swojego przy-
jaciela, sgsiada, rodzine, oszukujesz Polakéw, nie abstrakcyjne, bezimienne »paistwo«” - stwierdza Ada-

mus. Jak juz pisatem - pahstwo nie jest wrogiem, ale nie jest tez przyjacielem.

Od obywateli nie mamy prawa domagaé sie traktowania go z atencjq i szacunkiem, jesli sami na to nie
zastugujqg. Painstwo mnozgce restrykcje, obowiqzki, epatujgce absurdalnymi przepisami utrudniajgcymi
zycie na co dzien staje sie ,ciatem obcym” wtadnie dlatego. Zacznijmy naprawianie od ograniczenia in-
terwencjonizmu panstwowego, a potem dopiero zgdajmy od obywateli, zeby nie traktowali paistwa jako

opresora.

Aby nie poprzestawaé na czystej teorii, podam przyktady patologicznego dziatania polskiego panstwa w

sferze, o ktérej rozmawiamy, czyli tam, gdzie oficjalnie to dziatanie uzasadniano dobrem wspélnym.

Sztandarowy przyktad, ktéry powinien byé swoistym memento dla wszystkich zwolennikéw wizji szer-

szych uprawnieh pahstwa, to okres covidowy.

Polskie panstwo, postugujgc sie uzasadnieniem z dobra wspélnego, prowadzito polityke dyletanc-
ka, nieopartg na naukowych podstawach, czesto w jawny sposéb absurdalng, a prowadzgcg
ostatecznie do dramatycznych skutkéw: 200 tysiecy nadmiarowych zgonéw i zniszczenia setek

tysiecy bizneséw, o samym pogwatcaniu praw obywateli nie méwigc.

Drugi przyktad to podatek cukrowy. Oficjalnie jest to dodatkowa optata, dorzucana do ceny niektérych
produktéw, gtéwnie napojéw, majgca zniechecié obywateli do ich kupowania, czego rezultatem ma byé
zdrowsze spoteczenstwo. W praktyce taki podatek nigdzie na $wiecie nie przyniést wymiernych skutkéw
zdrowotnych (na ten temat istniejg metaanalizy, na przyktad przygotowana w 2019 r. dla rzgdu Nowej
Zelandii). W Polsce miat on oczywisty cel fiskalny, a dodatkowo stat sie w trakcie przygotowywania
ustawy polem sporu lobbystycznego. Wiadomo dzisiaj, ze jego skutki dla catkowitego spozycia cukru w

Polsce sq praktycznie zerowe.

Trzeci przyktad - bardzo dzisiaj modny - to wprowadzane w niektérych gminach nocne prohibicje. Pomi-

jam tutaj antyalkoholowq histerie, ktéra ogarneta wielu aktywnych uzytkownikéw mediéw spotecznoscio-
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wych - to temat domagajqcy sie oddzielnej analizy. Nie ulega watpliwosci, ze swojq pieczen piekg na
tym réwniez lobbysci. Natomiast analiza statystyk, jokie pojawiajg sie po pewnym czasie obo-
wigzywania populistycznego zakazu, wskazuje, ze nie zlikwidowat on zadnego problemu - jedynie prze-
sungt go z miejsca na miejsce. Dane na ten temat publikowat Warsaw Enterprise Institute. Owszem, zm-
niejszyta sie liczba interwencji zwigzanych z alkoholem na ulicy, ale za to wzrosta znaczgca liczba takich
interwencji domowych. Na dodatek pojawito sie wczedniej niemal nieobecne zjawisko kierowcéw pod
wptywem alkoholu, jadgcych w godzinach obowigzywania prohibicji do najblizszej gminy, gdzie ona nie

obowiqzuje, aby tam zaopatrzyé sie w trunki.

Mozna te przyktady skwitowaé stwierdzeniem, Zze sq to patologie, o ktérych wyeliminowaniu pisze réw-
niez Adamus. Problem w tym, ze bardzo trudno, o ile to w ogéle mozliwe, znalezé przyktady odmienne.
Praktycznie wszystkie interwencje panstwa, motywowane koniecznoscig dopilnowania dobra wspélnego,

okazujq sie w Polsce katastrofq.

Szkodliwy elitaryzm paternalistéw

Oto jeden z kluczowych fragmentéw artykutu Adamusa: ,.Elity bez zrozumienia obywateli nie sq w stanie
podejmowaé dobrych dla nich decyzji. Nie zapominajmy jednak, ze w wielu przypadkach takze jednostki
nie sq w stanie podjgé decyzji w swoim interesie, poniewaz sq one obarczone réznymi btedami poznaw-
czymi, a materia decyzji moze by¢ dla nich zbyt skomplikowana. [...] Z punktu widzenia narodowego jed-
nostki powinny posiadaé autonomie dziatania, jednoczesdnie nie nalezy tej autonomii absolutyzowaé i
uskrajniaé - pahstwo powinno bronié¢ jednostek przed ich wtasnymi nieracjonalnymi decyzjami, dlatego

mamy obowigzek emerytalny czy szkolny”.

W podejsciu mojego polemisty i zwolennikéw gtebokiego interwencjonizmu pahstwowego razi elitaryzm.
Przekonanie, ze ,elita” ma prawo i kwalifikacje, aby zarzgdzaé ciemnq, gtupiqg masq. Jest to podejscie
naprawde niebezpiecznie bliskie lezgcemu u podstaw ideologii komunistycznej. Czy ludzie popetniajg
btedy? Oczywiscie. Czy dziatajg czasami wbrew wtasnemu interesowi? Jak najbardziej. Na ten przyktad,
piszqc ten tekst, pale fajke. Czy palenie fajki jest zdrowe? Bynajmniej, ale jest przyjemne, a mnie poma-
ga sie skupié i nie zycze sobie, zeby panstwo - a tak naprawde koniunkturalny polityk, nawiedzony akty-

wista albo tepy urzednik - bronili mnie przed mojq ,,nieracjonalng” decyzjqg.

Mam prawo do takiej wtadnie kalkulacji i decyzji, podobnie jaok kazdy obywatel ma prawo do decyzji nie-
racjonalnych czy szkodliwych. Czy joka$ czeéé z nich moze oznaczaé takze - w przypadku wiekszej ich licz-
by - koszt dla wspélnoty? Jak najbardziej. Damian Adamus zapewne dlatego chciatby zabronié mi pale-
nia fajki lub przynajmniej obtozyt tytoh radykalnie wysokg akcyzq. Ja zas odpowiem, ze to jest koszt by-
cia wolnym cztowiekiem i albo decydujemy, ze stajemy sie stadem hodowanym przez przemqdre rzeko-
mo elity, objasniajgce swiat maluczkim, albo decydujemy, ze nasza narodowa wspélnota jest zwigzkiem
ludzi wolnych i w imie tej wolnosci musi ponosié koszty. Zdecydowanie opowiadam sie za tym drugim roz-
wigzaniem, takze dlatego, ze pierwsze — wbrew pozorom - prowadzi do stworzenia spoteczefstwa potul-

nych baranéw, ktérym z czasem stanie sie wszystko jedno, kto wezmie ich pod but.

W tym lezy paradoks argumentacji Adamusa: choé pozornie opowiada sie za wzmocnieniem

aspektu wspdlnotowego i narodowego, faktycznie skutkiem takiego podejscia jest umystowe ube-
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zwtasnowolnienie obywateli.

To za$ oznacza takze, ze obywatele ci stang sie wdziecznym celem dla zewnetrznych regulatoréw.

Wazne bedzie, zeby jakié regulator byt, a nie to, czy bedzie to regulator ,,patriotyczny” czy obcy.

Odnies¢ sie trzeba réwniez do zarzutu opowiedzenia sie za liberalnym rozumieniem wolnosci - jako ,,wol-
nosci od”. Damian Adamus ma racje, ze cztowiek wpadajgcy czy to w natég, czy poddajqcy sie narracji
marketingowe;j nie jest w petni wolny. Byt jednak wolny w momencie, gdy podejmowat pierwotng decyzje
i jego obecna niewola jest skutkiem tamtej wtasnie wolnej decyzji. Gdy jednak opowiadam sie za ,,wolno-
Scig od”, czynie to przede wszystkim w kontrascie do wynoszonego dzisiaj na piedestat, szkodliwego ro-
zumienia wolnosci jako ,,wolnosci do”, a tak naprawde ,,prawa do”. Whrew tezie Adamusa, to nie moje,
klasycznie liberalne rozumienie wolnosci jest grozne, ale to drugie, bardziej wspétczesne. To ono upraw-
nia niektérych do domagania sie na przyktad ,,wolnosci od obecnosci symboli religijnych w przestrzeni

publicznej” i podobnych absurdéw.

Pogarda dla ,,prywaciarzy”

Wreszcie wypada poswieci¢ kilka akapitéw stosunkowi do przedsiebiorcéw i przedsiebiorczosci. Na po-
czqtek powtdrze jednq z tez, ktére uwazam za kluczowe dla zrozumienia polskiego negatywnego stosun-
ku do prywatnej przedsiebiorczosci, zwtaszcza tej drobnej. Otéz w czasie, gdy narody przede wszystkim
Zachodu - choé réwniez niektére w naszej czesci Europy - zajmowaty sie w XIX w. gromadzeniem majqgt-
ku i tworzeniem nowoczesnego kapitalizmu, Polacy zajmowali sie utatwianiem roboty naszym zaborcom
poprzez kolejne bezsensowne powstania. Nasze narodowe DNA jest niestety oparte na mitologii pow-
stanczej, a nie etosie przedsiebiorczosci i bogacenia sie. Mimo ze szczegdlnie w zaborze pruskim ta dzia-

talno$é byta par excellence dziataniem patriotycznym.

Damian Adamus tworzy sztuczne, szkodliwe i krzywdzgce przeciwstawienie drobnego biznesu biznesowi
perspektywicznemu i innowacyjnemu. O tym, ze jest to przeciwstawienie catkowicie fatszywe, swiadczy
przyktad USA, gdzie doskonale koegzystujg miliony drobnych bizneséw i wyroste na korzystnym bizneso-

wym podglebiu wielkie innowacyjne firmy, dzi$ odpowiadajqce za gospodarczg potege Standéw.

»Wsparcie przedsiebiorcéw powinno byé odpowiednio ukierunkowane - nalezy wspieraé firmy z ambicja-
mi z catych sit, ograniczajqgc wspieranie »wegetujgcych« matych firm i cwaniakéw, uwtaszczajgeych sie

na publicznych pienigdzach” - tu trzeba postawié radykalne weto.

Wsparcie przedsiebiorcéw nie powinno byé w ogéle ,,ukierunkowane”, bo w ogéle nie powinno
go byé. Czy bardziej precyzyjnie: powinno ograniczaé sie do stworzenia optymalnych warunkéw
dla dziatalnosci gospodarczej: minimum przepiséw, biurokracji, ograniczone podatki, pewnosé

prawa i sprawne sgdownictwo gospodarcze.

To jest nawdz, na ktérym bedg rosngé i mali, i duzi. Kazde inne podejscie oznacza gigantyczne ryzyko ko-

rupcji, ulegania lobbingowi i uderzenie w tych, ktérzy majg pomyst, ambicje i szanse na to, zeby swoje
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mate biznesy rozwingé. Bowiem w normalnym porzqdku liberalnej gospodarki kazdy wielki byt kiedy$s ma-
ty. A jesli kto$ woli pozostaé w matej skali, bo prowadzi na przyktad rodzinny biznes (sieé trzech piekarni
w matym miescie, rodzinny warsztat wulkanizacyjny, sklepik osiedlowy czy ustugi naprawy komputeréw),
to pahstwo nie ma prawa go gnebié, sekowaé ani oznajmiaé, ze jest nieinnowacyjny, a wiec zbedny. Ma

mieé co do joty takie same warunki gry jok wielka firma od Al.

Na razie polskie pafstwo réwniez w tej dziedzinie dowodzi, ze powinno trzymaé sie jak najdalej od aktyw-
nosci, jokg chciatby mu umozliwiaé Damian Adamus. Jesli jest mowa o preferencjach podatkowych, to do-
tyczg one czesto wielkich koncernéw, nierzadko niepolskich, jok w wypadku niedosztej fabryki Intela w
Polsce (ostatecznie w lipcu Intel ogtosit wycofanie sie z budowy fabryk w Niemczech i Polsce).
Sciggnieciem do Polski tej firmy bardzo chwalit sie Mateusz Morawiecki. Suma ulg i pomocy publicznej,
majqcej sktonié koncern do zainwestowania w Polsce, wynosita okoto 6 mld zt. W zamian miato powstaé
2 tys. miejsc pracy. Jak nietrudno policzyé, jedno miejsce pracy kosztowatoby polskiego podatnika 3 min
zt! Wspominam o Intelu, poniewaz przy okazji sporu o pomoc publiczng dla tej firmy ujawnita sie takze
skala wrogosci wobec polskiego drobnego biznesu. Bardzo wiele oséb twierdzito, ze nalezy pakowaé pie-
nigdze publiczne w takie przedsiewziecia, rzekomo niezbedne, aby Polska stata sie nowoczesna, jed-
noczes$nie atakujgc matych i srednich polskich przedsiebiorcéw. Byto w tym wiele komplekséw, a nawet oj-
kofobii.

To ostatnie zjawisko wydaje sie by¢ fundamentem znacznej czesci resentymentu wobec polskich MSP. |
tu takze mocno nie zgadzam sie z diagnozqg Adamusa, dotyczgcg motywacji i zakresu hejtu - trudno to
bowiem inaczej nazwaé — wobec drobnych przedsiebiorcéw. Obserwuje to zjawisko od dawna i nie mam

najmniejszych watpliwosci, ze jest to w niektérych Srodowiskach resentyment catkowicie blankietowy.

Nie skierowany jedynie wobec przypadkéw patologicznych, jak twierdzi Adamus, ale wobec praktycznie
catego sektora MSP - caty sektor uznawany jest za zdominowany przez oszustéw, kombinatoréw, du-
sigroszy i wyzyskiwaczy. Symptomatyczne jest tutaj nagminne uzywanie peerelowskiego pogardliwego
okreslenia ,,prywaciarz”. Bardzo dobrze sygnalizuje ono sposéb myslenia grupy ludzi wrogich drobnej
przedsiebiorczosci: ,,prywaciarz”, czyli kto§ pracujgcy prywatnie, dla swojej korzysci (bo taka jest sita na-
pedowa kazdej normalnej gospodarki), ma byé kim$ gorszym niz panstwowa firma, rzekomo z definicji
dziatajgca dla dobra wspélnego. Pomine analize tego absurdalnego twierdzenia, ktéra zresztqg musia-
taby powtarzaé ogromny dorobek klasykéw wolnego rynku. Wazne jest tutaj, ze wrogo$é wobec matego i

sredniego biznesu ma charakter ogélny, nie wybiérczy, i jest oparta na ideologicznych uprzedzeniach.

Zqgdza zysku jest motorem rozwoju

Wreszcie ostatni wgtek polemiczny. Pisze Damian Adamus: ,,Posiadanie, gromadzenie bogactwa, ambi-
cja gospodarcza - to moze nie mie¢ nic wspdlnego z obywatelskimi cnotami. Jesli postepujgca wedtug
tych cnét jednostka bedzie jednoczesnie jednostkqg egoistyczng i nastawiong na wtasny interes, to spo-
teczenstwo owocdw tych »obywatelskich cnét« moze nie zaznaé”. W historii gospodarczej $wiata nie po-
jawity sie nigdy lepsze motory rozwoju niz wtasnie ambicja, cheé wzbogacenia sie i zgdza zysku. Sq to
cechy, ktére - jesli pahstwo stworzy sensowne, wolnoSciowe ramy dziatania, dla kazdego na tych samych
warunkach - w cudowny sposéb, wychodzgc od egoistycznych przestanek, ostatecznie dziatajg na rzecz
dobra wspélnego. Oczywiscie, ze zdarzajg sie - jak w kazdej populacji - przypadki niegodne na-

$ladowania. Nie zmienia to faktu, ze bogactwa $wiata nie stworzyt pahstwowy interwencjonizm, poparty
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choéby najszczytniejszymi ideami, ani tym bardziej przemagdre plany wieloletnie, tworzone w gabinetach
przez cztonkéw elity, niemajgcych nic wspélnego z biznesem. Bogactwo stworzyta naturalna ludzka ambi-

cja. A bogactwo ludzi tworzy bogactwo narodéw.

Nagranie: https://www.youtube.com/watch?v=Fdrj58Dzhqg4

Oryginat: https://nlad-kopiall13.instawp.site/panstwo-nie-jest-naszym-przyjacielem-polemika/
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NIEZALEZNOSC KOSZTUJE

Utrzymujq nas przede wszystkim czytelnicy. Dzieki nim mozemy publikowaé ana-

lizy, ktérych nikt nam nie zamawia, i zostawiaé je otwarte dla wszystkich.

wspieram.nlad.pl

O

Zeskanuj., aby wesprzeé
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