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Powszechne rozumienie pojecia nauki zalezy od kierunku rozwoju spoteczenstwa jaki
intelektualna, polityczna i materialna elita danej epoki uznaje za optymalny. Poczqt-
ku odrodzenia dawnego jej znaczenia, mozna jednak upatrywaé w uswiadomieniu

wspélnocie akademickiej, ze wizja lewicowo-liberalna godzi w jej wlasne interesy.

Wychowankowie uniwersytetéw tworzq elite, ktéra decyduje o tym, w jakich warunkach przyjdzie nam
zyé, jak uformowana bedzie Swiadomosé spoteczna, stowem - jok bedzie wyglgdat nasz przyszty swiat.
O niezwykle chtonny, gtodny poznawczo i podatny na fascynacje intelektualne umyst studenta toczq béj
konkurujgce ze sobq ideologie. Idea konserwatywna, choé trudna do przyjecia ze wzgledu na wymaga-
nia, jokie stawia przed cztowiekiem, jako jedyna odpowiada dtugofalowym interesom: zaréwno spo-
teczefstwa, jak i samej jednostki. Zadaniem, jakie przed nami stoi, jest uswiadomienie tego faktu studen-
tom, i przez to - uczynienie wytlomu w lewicowo-liberalnym przekazie zerujgcym na zqdzy transgresji, wy-

godnictwa i beztroski.

CZYTAJ TAKZE: Uniwersytet pod ostrzatem. Czy postepowe szalefstwo zabije wolnosé akademic-
kg?

Oswiata, rewolucja czy mamona?

Od ostatniego ¢éwieréwiecza nie istnieje juz jeden powszechnie podzielany ideat instytucji uniwersytetu.
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Jego docelowa forma i spoteczne znaczenie jest stawkg, o ktérg toczy sie wspébtczesnie spér miedzy trze-
ma obozami ideologiczno-doktrynalnymi wyznajgcymi swoje wtasne, czesciowo lub catkowicie, wyklu-
czajqce sie ideaty. Charakterystyczna dla konserwatystéw klasyczna idea newmanowska okresla uniwer-
sytet joko ,,miejsce nauczania uniwersalnej wiedzy”, ktérego celem jest raczej ,komunikowanie i szerze-
nie wiedzy, niz jej postep™'. Postmodernisci, w przeciwiehstwie do konserwatystéw, chcieliby uczynié z

1)

uniwersytetu miejsce ,krytycznego oporu” stawianego ,,dogmatycznym i niesprawiedliwym wtadzom
zawtaszczajgeym™?, a wiec sprowadzi¢ jego funkcje do krytyki panujgcej kultury. Mentalnoéé neoliberal-
na za$ upatruje w uniwersytecie miejsca sprzegnietego ze zmieniajgcymi sie zapotrzebowaniami rynko-
wymi i dostarczajgcego na ten ptynny rynek wykwalifikowanych i wyspecjalizowanych pracownikéw. Nie
jest to jedyny mozliwy do zarysowania podziat. Kolejny, i bardziej jeszcze dla naszych rozwazah odpo-
wiedni, przebiega po linii stosunku do stynnej marksowskiej tezy o Feuerbachu: ,,Filozofowie rozmaicie tyl-
ko interpretowali $wiat; idzie jednak o to, aby go zmienié¢”. Zaréwno ,,newmanowski”, jak i ,neoliberal-
ny” absolwent szkoty Sredniej kieruje swe kroki na uniwersytet, by Swiat ,tylko” interpretowaé, by nauko-
wo zgtebié okreslony wymiar rzeczywistosci - czy to z bezinteresownej pasji, czy liczgc na rychte spie-
niezenie nabytej wiedzy. Ani jeden, ani drugi jednak zastanej rzeczywistosci nie kwestionuje. Zgota od-
mienny punkt widzenia prezentuje lewicowy ,,wywrotowiec” - ten uznaje kierunek rozwoju, jaki zostat ob-
rany przez spoteczenstwo za niewtasciwy, przy czym uwaza, ze jego radykalne zawrécenie jest mozliwe

do osiggniecia i wierzy, ze moze sie do tego dzieta przyczynié.

Te odmienne motywy studiowania ttumaczg nam przynajmniej jeden aspekt zjawiska, ktére konserwatyw-
ni publicy$ci zwykli zamykaé we frazie ,,przejmowania uniwersytetéw przez lewice” - aspekt obejmujgcy
coraz powszechniejsze zjawisko ,,aktywistycznego” (rewolucyjnego) nacisku na wtadze uniwersyteckie w
celu zmiany tresci nauczania, podejmowanie préb usuwania badaczy postrzeganych joko wrogéw ide-
ologicznych oraz roztaczania atmosfery zastraszenia wobec oséb potencjalnie nawet niechetnych per-
spektywie ,,zawrécenia toku dziejéw”. Zaréwno student, ktérego umystowosé uksztattowat juz system de-
moliberalny, jak i ten, ktéry umkngt demoliberalnemu zeitgestowi, zwykle nie przychodzi na uniwersytet
po to, aby walczyé o radykalng zmiane $wiata, ale po to, aby lepiej go poznaé i skuteczniej sie do niego
zaadaptowaé. Jest przy tym zmuszony, by wspétdzieli¢ przestrzehn uniwersytetu z osobami, ktérzy za cel
swe] aktywnosci intelektualnej obrali sobie burzenie regut instytucjonalnych juz na samej uczelni oraz
przyuczenie sie do czynienia tego

w przysztosci na szerszq skale.

Pierwotne nastawienie do studiowania, o ktérym juz powiedzielismy, ukazuje nam przyczyne
biernej postawy przecietnego studenta. On po prostu nie udat sie na studia, aby walczyé; unika

zatem konfrontacji - przymuszony, wybiera miedzy odejsciem a podporzgdkowaniem sie.

Indywidualizm, egoizm oraz wyrachowanie to cechy wstrzymujgce przed podjeciem dziatania w imie
obrony nauki, tak jak byta ona rozumiang przez cate wieki funkcjonowania uniwersytetéw. Osobie zanie-
pokojonej zjawiskiem lewicowej ideologizacji uczelni natychmiast staje przed oczyma pytanie: ,,czy
mozna co$ z tym zrobié”?, a po wstepnej diagnozie problemu precyzuje sie ono w kolejne: ,.czy istnieje

sposéb na przezwyciezenie niemocy i poczucia braku odpowiedzialnosci za wspélnote akademickg?”.
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Do poczciwych liberatéw

Poruszony tu problem jest bardzo gteboki, poniewaz te niepozgdane cechy uczciwego intelektualnie stu-
denta (a takze badacza) nie wziety sie znikgd. Sqg one wynikiem ksztattowania jego osobowosci przez sys-
tem, w ktérym sie on wychowat i w ktérym dojrzewa intelektualnie; demoliberalizm reprodukuje bowiem
indywidualizm, egoizm i wyrachowanie na jednostki, ktére majg w przysztosci ten system odtwarzaé. Jed-
nak zorganizowani wywrotowcy nauczyli dziataé sie od rodka - nauczyli sie niejako ,,podszywaé” pod
system, zmieniajgc swojq aparature pojeciowq i deklarowane cele, tak, aby nie wzbudzaé podejrzeh u
postronnych obserwatoréw. Doskonatym przyktadem tej taktyki jest okreslanie wszelkich praktyk wywro-
towych mianem korzystania z ,wolnoéci badah naukowych” czy ,,réwnouprawnienia” spotecznosci akade-
mickiej. Udaje sie im przez to nawet zmyli¢ pewnq czesé liberalnych wtadz instytucjonalnych, ktéra nie
posiada wiedzy o rzeczywistych celach wywrotowych intelektualistéw i ich akolitéw. Niewystarczajgco
merytoryczna préba zdemaskowania tych celéw konczy sie naznaczeniem demaskatoréw stygmatem pra-
wicowego fundamentalizmu. Z tego wtasnie powodu wyrasta palgca konieczno$é objasnienia politycznej

istoty nurtéw akademickich, w ktérych lubujq sie rozrabiajgcy aktywisci i ich ideowi przewodnicy.

By jg zrozumieé, wpierw trzeba postawié sobie fundamentalne pytanie o sam cel nauki. Czy dziatalnosé
intelektualna postulujgca pewien docelowy ksztatt zycia spotecznego moze byé jeszcze naukq, czy juz
jest programem ideologicznym przywdziewajgcym tylko szyld naukowy dla wtasnego uwiarygodnienia?
Zaryzykujmy kilka przyktaddéw: historia w rozumieniu klasycznym nie stawia sobie uprzednio celu takiego
jak zapobieganie kolejnym wojnom, socjologia — wzbudzenia gniewu wobec dominujqcej klasy spotecz-
nej, a biologia — uwolnienia ciat ludzkich z okowéw uwarunkowanych spotecznie wyobrazehn. Powéd jest
prosty - tego typu .imperatywy” musiatyby w kohcu doprowadzi¢ do znieksztatcenia lub zupetnego za-
fatszowania wynikéw badan, jakie osiggane sq w tych dziedzinach. Wyniki prac badawczych mogqg
oczywiscie nasungé komus na mysl konieczno$é dokonania zmiany spotecznej lub odwrotnie - impre-
gnowania obecnego status quo, ale nie okresla sie w nich uprzednio, jok ta zmiana ma wyglgdaé. Wywro-
towy intelektualista zapewne odpowiedziatby inaczej: sposéb, w jaki uprawiana jest konkretna dys-
cyplina akademicka, zawsze bedzie prowadzit do reprodukcji stosunkéw ucisku albo do emancypacji
warstw marginalizowanych, ergo: nauka na zawsze zlana jest z politykq i walkg. | takg wtasnie rzuca on
deske ratunkowg mtodym rewolucjonistom oskarzonym o uprawianie ideologii pod przykrywkqg pseu-
donaukowego zargonu; podejmujgc jg, mogq oni z miedzianym czotem odpowiedzieé¢ oponentowi: ,,jezeli
uwazacie, ze queer studies sq ideologiqg, powinniscie przyjgé do wiadomosci, ze dyskurs biologiczny réw-
niez niq jest, poniewaz utrwala uprzywilejowany status oséb cisptciowych”. Doktadnie ten sposéb mysle-
nia przedwituje przez catg dziedzine queer studies, co mozemy zilustrowaé podrecznikowg formutkg
prof. Jacka Kochanowskiego: ,,Polityka wigzqca sie z wiedzg wypracowywang w ramach queer studies
umozliwia osiggniecie celu strategicznego: dekonstrukcje i destabilizacje kategorii ptci i seksualnoici, a
co za tym idzie, destrukcje opartego na tych kategoriach systemu stratyfikacji spotecznej, z jego wyklu-
czeniami i jego przemocq™’. Méwigc krétko: kazda nauka jest ideologiq i tylko od tego, w jaki sposéb
uktadajqg sie stosunki wtadzy w obecnym spoteczenstwie zalezy, co jest powszechnie uznawane za nauke,

a co nie.
Metodologia w stuzbie ludu

Metoda ,ideologizacji” wszystkich nauk, jako sposéb na odbicie zarzutu o upolitycznienie, od samego po-

czqtku wydaje sie batamutna. tatwo przeciez zauwazyé, ze wyniki uzyskane z zastosowaniem bardziej
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klasycznych metodologii, pozwalajgce np. wyciggngé wniosek o koniecznoici wdrozenia polityki koja-
rzonej z agendq lewicowq, nie sq odrzucane. Jezeli wyniki badan na temat zanieczyszczenia Srodowiska
pozwolg uzasadnié¢ postulat zmiany sposobu produkgji, ktéry to uderzy w interesy ,trucicielskich ka-
pitalistéw”, nie zostang one wymazane, nawet jedli zrodzity sie one z ,kapitalistycznych” metodologii.
Podobnie rzecz ma sie z wynikami i interpretacjq badan biologicznych. Jezeli dzieki ich dokonaniom uda
sie opracowaé hormonalng metode kuracji zastepczej dla oséb transptciowych - nie uniewazni to wy-
nikéw tych badan, nawet jezeli zostaty uzyskane na uczelniach vwiktanych w system ,,patriarchalny”.
Jednak teoretycy queer i gender studies zarzucajq ,,dyskursowi biologicznemu”, ze juz na poziomie wyod-
rebniania danych, na ktérych sie operuje, kieruje sie on pewnq wizjq pozgdanego ksztattu zycia spotecz-
nego. Np. wyodrebniajgc jgdra czy macice, jako istotny element poznania naukowego, dyskurs ten za-
ktada, ze prokreacja jest czyms istotnym. Zdaniem wywrotowych intelektualistéw juz w tym jest ukryty
postulat wzrostu demograficznego i wyzysku kobiet, co zaktada jok poniekgd powinno wyglgdaé spo-
teczestwo. Niewgtpliwie argument ten jest chybiony — samo wyréznienie powyzszych moze postuzyé roz-
wijaniu praktyki potozniczej, ale réwnie dobrze moze postuzyé do opracowania substancji sprzyjajgcych
obnizeniu ptodnosci. Sam etap wyodrebnienia istotnych elementéw poznania naukowego nie jest wiec

réwnoznaczny z zadnym programem politycznym.

Jak widzimy, klasyczna metodologia, ktéra prowadzi do osiggania takich, a nie innych wynikéw, jest §le-
pa na to, w jaki sposéb zostang one wykorzystane. Céz jednak wydarzy sie, gdy wyniki tych badan nie
bedqg odpowiadaé radykalnej lewicowej agendzie? Wéwczas joko winnego wskaze sie samg metodologie
i zaproponuje odmienng. W dziedzinach takich jok gender studies, queer studies, cultural studies czy stu-
dia postkolonialne granica miedzy interpretacjg wynikéw a dziatalnoscig polityczng nie istnieje, a nawet
wiecej — rewolucyjny cel determinuje konstrukcje metodologii. Obecno$é takich, a nie innych elementéw
metodologii nalezy bowiem czym$ uzasadnié, a teoretycy powyzszych nurtéw przyznajq, ze kryterium ich
wigczania powinien byé ,,potencjat zmiany spotecznej”, ,,potencjat emancypacyjny” czy ,,potencjat wyw-

rotowy”.
CZYTAJ TAKZE: Edukacja seksualna na rozdrozu

Zilustrujmy to prostym przyktadem. Badacze Alan D. Brown Ill oraz Corie Hammers w opublikowanym w
2007 roku w pismie naukowym ,,Social Epistemology” artykule pt. Towards a feminist-queer alliance: a
paradigmatic shift in the research process wprost piszq o tym, ze ideat nauki odwieceniowe] opartej na
empiryzmie, obiektywizmie i ujarzmianiu natury przestat obowigzywaé, poniewaz ludzko$é nie musi bo-
rykaé sie juz z problemem przetrwania (sic/). Z kolei - negatywnq strong panowania tego ideatu byto
podtrzymywanie systemu patriarchalnego, a takze zgubne zdobycze technologii, jok np. bomba atomo-
wa czy szkodliwe dla Srodowiska naturalnego sposoby pozyskiwania energii. Jezeli przetrwanie biologicz-
ne otrzymujemy niejako ,,w pakiecie obowigzkowym”, a wiele spraw spotecznych wymaga naprawy, po-
winnidmy odej$¢ od oswieceniowo-meskiego ideatu i wymienié go na zenhski: zastgpié obiektywizm subiek-
tywnoscig, rozum emocjami, eksploatacje przyrody dbatosciq o srodowisko etc., a nastepnie przekué go
na nowe metodologie prowadzenia badah. Rezygnacja z utwardzajgcych patriarchat i kapitalizm obiek-
tywizmu i rozumu na rzecz subiektywnosci i emocji przy konstruowaniu metodologii moze zostaé w petni
uzasadniona potrzebg zmiany spotecznej, niezbednej, bysmy mogli osiggngé stan réwnosciowego, po-

zbawionego przemocy i wyzysku spoteczenstwa’.

Zrekonstruowany powyzej sposéb myslenia jest charakterystyczny dla wiekszosci wywrotowych akademi-
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kéw i ttumaczy, jak mozliwe jest ukazywanie sie w naukowych periodykach artykutéw o tytutach w ro-
dzaju Narracje o homoerotycznym Zotnierzu: migsistosé¢ potudniowokoreariskiego wojska. Badacz wcigz
wyznajqgcy ideat oSwieceniowy uwaza tego typu paranaukowe potworki za ponury zart, za wyraz jakiejs
umystowe] aberracji. Sens powstawania takich artykutéw staje sie jednak w petni zrozumiaty, jezeli
wezmiemy pod uwage punkt widzenia akademikéw radykalnolewicowych. Takie prace, jok przywotane
Narracje... czy Gombrowicz od tytu: projekt krytyki analnej na przyktadzie powiesci Ferdydurke sq
publikowane, poniewaz - w mysl kryterium potencjatu emancypacyjnego - idg one w sukurs nowemu ide-

atowi nauk, majgcych stuzyé realizacji spoteczenstwa réwnosciowego.

Powracamy zatem do fundamentalnego pytania o to, czy uznajemy, ze jednym z istotnych celéw
nauki ma by¢ stuzenie przetrwaniu spoteczefstwa, czy jest nim gtéwnie dziatalnosé emancypacyj-
na. Jezeli przyjmiemy teze, ze jako ludzko$é (a przynajmniej swiat Zachodu) nie musimy juz
troszczy¢ sie o wtasne przetrwanie i naszym pryncypium powinna byé réwnosé spoteczna, nic nie
stoi na przeszkodzie, by nauke zmienié w bron rewolucyjng i zatrzeé wszelkie granice miedzy in-
stytucjonalng autonomiq nauki i polityki, co za tym idzie - uniwersytetu i ruchéw spotecznych

czy panstwa.

Prawdziwa wolnos$é uniwersytetu

Przyttaczajgca wiekszosé studentédw i pracownikédw naukowych uwaza jednak, ze nauka powinna byé od-
dzielona od polityki szczelng granicq. Jezeli instytucja polityczna przejmuje witadze nad instytucjg nauko-
wq, oznacza to krok na drodze do jej faktycznej likwidacji. Ruch autonomii instytucjonalnej uniwersytetu
i nauki jako takiej jest zatem w swej istocie ruchem antytotalitarnym i jako taki z pewnoscig wzbudzitby
poparcie nawet liberalnych cztonkéw spotecznosci uniwersyteckiej. Wydaje sie wiec wielce prawdopodob-
ne, ze hasto ,nauki bez polityki” bedzie w stanie przeméwié¢ do wiekszosci spotecznosci akademickiej. Po-
zostaje wykazaé, ze efektem funkcjonowania wywrotowych ruchéw intelektualnych bedzie upolitycznie-
nie kazdej sfery funkcjonowania cztowieka, tgcznie z poznawczq, stawiajgce]j sobie za cel zgtebienia
praw przyrody oraz opisania zaréwno cztowieka, jak i wspélnoty, w ktérej zyje. Jak odpowiedzieé na to
zagrozenie bez upolityczniania samych siebie? Odpowied? jest prosta - samoorganizowaé sie w celu

obrony nauki.

Celem obroAcéw nauki moze byé zaangazowanie na rzecz zachowania autonomii instytucjonalnej uniwer-
sytetu, a wiec dziatanie doktadnie przeciwne do tego gtoszonego przez dajgcych sie oszukaé wywrotow-

com wtadzom uczelnianym o proweniencji liberalne;.

W samgq teorie queer, teorie gender czy teorie feministyczng wigczone sq bowiem postulowane projekty
przeksztatcenia spoteczehstwa realizowane metodami politycznymi, a wiec dgzqgce do zatarcia tej auto-
nomii. Celem dziatalnosci obrofAcéw nauki jest zas udaremnienie scenariusza, w ktérym uniwersytet do-
staje sie pod wtadze ruchéw spotecznych, rozmaitych podejrzanych kétek naukowych i lewicowych
mtodziezéwek partyjnych. Nie ze wzgledu na polityczne poglgdy obroicéw, ale podzielanie podstawowe-
go przekonania o koniecznosci trzymania nauk tak daleko od polityki, jok to mozliwe, a takze uznawanie,

ze jednq z istotnych funkcji nauki jest sprzyjanie przetrwaniu spoteczefstwa i brak przyzwolenia na wy-
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przedzenie nas w rozwoju naukowym przez wrogie mocarstwa, co wcale nie jest oczywiste, i czego nie

mozna poswieci¢ na ottarzu utopijnego projektu spotecznego.

Przed sitami konserwatywnymi stoi zadanie przekonania spotecznosci akademickiej, ze ma-
skujgca sie hastem ,,wolnosci badan naukowych” intelektualna dziatalnosé lewicowo-rewolucyj-
na w swej istocie prowadzi do likwidacji tej wolnosci. Dotyczy to nie tylko rozwoju nauki w przy-
sztosci, ale réwniez reinterpretacji jej dotychczasowych osiggnieé, poniewaz przeorientowanie
spotecznej funkcji nauki na budowanie spoteczehstwa inkluzywnego wymusi potepienie spu-
Scizny uniwersyteckiej stuzgcej poprzedniemu, nieaktualnemu juz wedtug wspétczesnych rewolu-

cjonistéw, ideatowi uniwersytetu.

Stawka jest bardzo wysoka, gdyz postulowana czystka dotyczyé bedzie nie tylko takich dziedzin, jak np.
teologia i historia (co moze niektérym bytoby w smak), ale réwniez: historia sztuki, teoria ewolucji czy na-
wet nauki $ciste. Obrona tego dziedzictwa lezy w szerokim interesie spotecznym, a jej misji muszq podjgé
sie w pierwszej kolejnosci studenci i pracownicy naukowi, gdyz to na ich teren zostat przypuszczony re-
wolucyjny szturm. To, co mogq uczyni¢ zorganizowane, szeroko rozumiane Srodowiska konserwatywne,
to budowanie poczucia dumy z przynaleznosci do szeregdéw obroncéw nauki u wszystkich, ktérzy choéby

na chwile wydZwigng sie z wtasnego asekurantyzmu i spotecznej apatii.
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WSPOLTWORZ NOWY LAD

Za Nowym tadem stojqg czytelnicy, ktérzy dorzucajq sie do jego istnienia. Dotgcz

do nich — jednorazowo, w kwocie, ktéra Ci odpowiada.

wspieram.nlad.pl

Zeskanuj, aby wesprzeé
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