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BEZ LUDU NIE BEDZIE CUDU

Remigiusz Okraska - 26 sierpnia 2025

Najwiekszq stabosciqg wspétczesnych populizméw jest ich niewielka umiejetnosé poli-

tycznego mobilizowania ludu.

Niedtugo po zamachu majowym lider Jézef Pitsudski oznajmit, ze zrobit rewolucje bez
rewolucyjnych konsekwencji. Parafraza tego stwierdzenia mogtaby brzmie¢ tak, ze
dzisiejsi liderzy opcji ludowej robig populizm bez populistycznego rdzenia, czyli akty-

wizacji politycznej ludu. Uwazam to za piete achillesowq wspétczesnego populizmu.

Sedno populizmu

Dawne postaci populistycznych zrywéw i ruchéw miaty trzy zasadnicze cechy. Pierwszg byt lider (czasami
kilku) w typie ,trybuna ludowego” - charyzmatycznego, odwaznego przywédcy, sprawnego méwcy,
umiejetnie odwotujgcego sie do ludowych emocji, poczucia krzywdy itp. Drugq - przekonanie, ze to lud
reprezentuje ,,zdrowe” postawy i wartosci, w przeciwienstwie do elit: ,,zdegenerowanych”, ,;sprzedaj-

nych”, ,wyobcowanych” ze spoteczefstwa itp.

Trzecig byt natomiast masowy, oddolny, ,,mobilizacyjny” charakter takich ruchéw. Skoro lud jest ,,zdro-
wy”, to powinien byé podmiotem, a nie przedmiotem polityki. Polityka miata byé rdzennie demokratycz-
na, ,uspoteczniona”, a nierzadko w tych wizjach takze pozbawiona instytucjonalnych czy personalnych
posrednikéw. Dla ludu - ale i przez lud. Cho¢ takie ruchy posiadaty lideréw, to za nimi miaty staé masy.
Nie bierne, lecz aktywne. Elity miaty posiadaé rozmaite aktywa innego typu - pienigdze, wielkie media,
instytucje, niejawne powigzania itp. — natomiast jedynym trwatym aktywem ludu byly jego jednosé i za-

angazowanie.

Wszystkie ludowe ruchy rozmaitych proweniencji, nie tylko stricte polityczne, ale takze np. przy-
bierajgce postacé inicjatyw spétdzielczych, samopomocowych, zwigzkowych itp., niezwykle moc-
no akcentowaty wtasnie ten mobilizacyjny aspekt zjawiska: w pojedynke jestesmy stabi i bezbron-

ni, ale zjednoczeni stajemy sie silni, potencjalnie niezwyciezeni.

Taka formuta populizmu byta przez lata oczywista i praktykowana. Odrézniata ona ten nurt od innych.
Tamte réwniez mobilizowaty swoich zwolennikéw, ale zazwyczaj na chwile, okresowo, gtéwnie z okazji
wyboréw, na co dzien pozostawiajgc wtadze, sprawczosé i towarzyszqgce im dystynkcje gronu lideréw,
coraz bardziej ,,zawodowych”, oderwanych w codziennej praktyce od mas zwolennikéw. Populizm opie-
rat swéj etos m.in. na zwigzku lideréw z masami. Na etosie réwnosci i jednosci - lider moze mieé pewne

cechy i umiejetnosci, ktérych nie posiada przecietny uczestnik/zwolennik ruchu, ale jesli catosé ma nie

nlad-kopiall13.instawp.site - tekst do pobrania za darmo dzigki czytelnikom 1/6



ulegaé degeneracji, to nie powinien wykorzenié sie spoiréd zwyktych ludzi; ma posiadaé szacunek

jako primus inter pares, lecz by¢ tylko ,,jednym z nas”.

Sednem polityki populistycznej bylty masy, nie choéby nawet najdoskonalsza jednostka. Tak rozumiana
polityka populistyczna byta przez jej zwolennikéw portretowana nierzadko jako jedyna naprawde demo-
kratyczna, jako trwanie na strazy ideatu wtadzy ludu w kontrze do tych sit politycznych, ktére co prawda
wycierajq sobie geby demokracjg, ale wynaturzyty sie w odgérne, paternalistyczne zarzqgdzanie ludem

zamiast dgzenia do jego sprawczosci i decyzyjnosci politycznej.

Dziato sie tak przez lata, dekady i epoki. Ostatnia emanacja ,.klasycznego” populizmu w Polsce, czyli
ruch Samoobrona pod wodzg Andrzeja Leppera, miat wtasnie takqg postaé. Lider, swoisty wédz — ow-
szem. Pomniejsi liderzy - tez, z grona najbardziej zastuzonych i sprawdzonych uczestnikéw dziatah. Ale
pomimo wytaniajgcej sie i narastajqcej hierarchicznosci sitg Samoobrony byty przez lata wtasnie oddol-
ne masowe mobilizacje. Rozmaite akcje, formy aktywnosci i struktury w catym kraju. Dokonywane na we-
zwanie lideréw, ale wcielane w zycie przez tysigce oséb protesty w catym kraju, paralizujgce go bloka-
dami drég na skale, z ktérg (neo)liberalne elity nie mogty sie uporaé. Nie tylko ze wzgledu na ich maso-
wosé, ale takze dlatego, ze odbywaty sie one w miejscach, w ktérych znaczna cze$é mieszkancéw popie-
rata i utozsamiata sie z protestujgcymi, czynnie wspomagajqgc ich dostawami jedzenia, rozmaitego

sprzetu, noclegdw itp.

Populizm bez ludu

Dzisiejsi populisci znacznie odbiegajg od wzorcédw z przesztosci. Mozna wrecz méwié o paradoksalnym po-
pulizmie bez ludu. Populisci XXI w. oczywiscie majq znaczne poparcie w kregach plebejskich i widaé to w
kazdych wyborach. Odwotujq sie do stabszych, zapomnianych, przegranych, wykluczonych, niemodnych.
Ich zapleczem sqg osoby z prowincji (nie tylko wiejskiej czy matomiasteczkowej, lecz takze ze zdewasto-
wanych regionéw poprzemystowych), ubogie, gorzej wyksztatcone, marginalizowane zawodowo i kulturo-

wo. Ale poza decyzjami przy urnach wyborczych trudno méwié o duzej mobilizacji takich kregéw.

Liderami ruchéw populistycznych bywajqg coraz czesciej zawodowi, nierzadko wrecz mainstreamowi poli-
tycy albo osoby z kregdéw biznesu. Jarostaw Kaczynski, Viktor Orbén, a nawet Marine Le Pen czy Robert
Fico - majq niewiele wspélnego z dawnymi trybunami ludowymi. Jeszcze mniej - zamozni biznesmeni An-
drej Babis czy Donald Trump. Czasami sprawnie uzywajq ,wiecowe]” retoryki, ale to zupetnie inny typ
ludzki i formuta aktywnosci politycznej niz te, ktére prezentowat Andrzej Lepper czy wczeéniejsi liderzy ro-

zmaitych zrywéw ludowych.

To zjawisko ma wiele przyczyn, m.in. zwigzanych z przeobrazeniami spoteczehstwa. Zyjemy w czasach
rozpadu wielu struktur i wspélnot, odspotecznienia, indywidualizacji czy przynajmniej ucieczki ku prywat-
nosci w gronie rodzinno-towarzyskim. Stabsi, przegrani, sg w dodatku poddani zaawansowanej tresurze
medialnej, zawstydzani, spychani na margines nie tylko socjalnobytowy, ale takze symboliczny. Cho¢
»demokracja” jest odmieniana przez wszelkie przypadki i brana na sztandary, to zarazem nieustannie
ma miejsce pohukiwanie, ze ,tacy ludzie”, czyli znaczna cze$é spoteczenstwa, gtosujq ,.zle”, ,niewta-
Sciwie”, ,,lekkomyslnie”, ,,nieodpowiedzialnie”, ze sg ,,omamieni”, ,,ulegajq fake newsom” czy ,,sprzedali

sie” za takq lub inng oferte socjalng. Wtasciwie powinni przepraszaé, ze zyjqg, a tym bardziej za to, jok
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zachowujg sie w sferze polityczno-publiczne;j.

Nie mniej wazne sq kwestie strukturalne. Wyborcy populistéw to osoby ubozsze, czesto o wiele dtuzej i
ciezej pracujgce, aby utrzymaé sie na powierzchni, wyniszczone pracq i innymi ktopotami, w gorszym
stanie zdrowotnym, w znacznej mierze zamieszkujgce z dala od osrodkéw, w ktérych zapadajg kluczowe
decyzje, nierzadko wykluczone komunikacyjnie itp. Wszystko to utrudnia aktywny udziat w mobilizacjach

spotecznych.

Kto ma masy?

Jednak, jak sie zdaje, sama formuta wspétczesnego populizmu zasadza sie na znacznie mniejszej checi i
potrzebie mobilizowania ludu. Liderzy ruchéw populistycznych wydajq sie nieufni wobec masowych po-
ruszen. Sam populizm, mimo buntowniczej, ,,antysystemowej” retoryki i wizerunku, przypomina
wspbdtczesnie raczej cze$é gabinetowej ,,wielkiej polityki” niz erupcje spotecznego buntu przeciw elitom.
Nierzadko zaznacza sie rys paternalistyczny takich inicjatyw. Juz z pét dekady temu zwracat na to
uwage Rafat Wos odnosnie do polityki PiS, wskazujqce, ze to swego rodzaju postawa ,,dobrej pani”, ktéra
daje ludowi to czy tamto, ale wedle wtasnego uznania i bez pytania go o checi i oczekiwania, z géry za-

ktadajqc, ze ,,wie lepiej”.

Zupetnym novum jest z kolei mobilizacja w wykonaniu silnych i zamozniejszych warstw spotecz-
nych. One, dotychczas zwykle stronigce od aktywnosci innej niz wyborcza, coraz $mielej
wkraczajg w przestrzen i sfere publiczng z dziataniami ,,codziennymi”. Stojq za tym ogromne i
wielorakie aktywa personalne i sSrodowiskowe. To ludzie zwykle zamozni, majqcy ,,luz” finanso-
wy. Pracujgcy - wbrew legendom, ktére sami wytwarzajq - lzej i krécej niz osoby ze Srodowisk
niezamoznych. ,,Zsieciowani”, czyli sprawnie i szybko informowani przez podobnych sobie. Za-
mieszkujg zwykle w wielkich miastach, gdzie nastroje spoteczne sq ,,antypopulistyczne” i gdzie
niewielkim wysitkiem tatwo zgromadzié¢ zauwazalne ilosci ludzi artykutujgcych klasosrednie i

klasowyzsze przekonania i interesy.

Oczywiscie tatwo wskazaé, ze za liberalnym odtamem ,,spoteczefstwa obywatelskiego” stojg wielkie pie-
nigdze, wielkie media, sowite granty, cata maszyneria podlewana milionami krajowymi i zagranicznymi,
ktéra wspiera takie mobilizacje. Jednak sprowadzanie ich aktywnosci wytgcznie do kwestii takiego zaple-
cza to moze i wygodna teza polityczno-propagandowa, ale nie wyjasnia ona catosci zjawiska, a prze-
ocza wazng cze$é nastrojéw spotecznych. Samo straszenie Sorosem i NGO-sami nie wystarczy za wyja-
$nienie i nie zmieni rzeczywistosci, w ktérej Srodowiska liberalne potrafig w wielu krajach wyprowadzaé

na ulice cate zastepy swoich zwolennikéw.

Na ulicach

Szczegblnie widaé to w naszej czesci Swiata. Choé populisci czesto wygrywajq czy przynajmniej majg
znaczne poparcie wyborcze, to zazwyczaj jest to efekt gtoséw ,,milczgcej wiekszosci” przy urnach wybor-

czych. Tu znowu mozna dostrzec swoiste odwrécenie sytuacji. Kiedys$ to konformistyczna grupa wybor-
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céw liberatéw i innych Srodowisk mainstreamowych ograniczata sie do gtosowania raz na kilka lat, a an-
tysystemowi buntownicy wyprowadzali oburzone masy na ulice, pod gmachy publiczne czy na blokady
drég. Robili to niezaleznie od cyklu wyborczego, za to w rytmie eskalacji spotecznego buntu wobec de-

cyzji sytych i moznych.

Mozemy uznaé, ze polski front populistyczny jest pod tym wzgledem w sytuacji i tak catkiem nieztej. Ma
on oparcie w rozmaitych Srodowiskach zorganizowanych oddolnie. Czy bedq to nieliberalne struktury
zwigzkowo-pracownicze, gtéwnie ,,Solidarnosci”, czy spontanicznie formujgce sie ruchy nieformalne lub
pétformalne (rolnicy i ich mobilizacje protestacyjne), czy okotopolityczne srodowiska starszego (kluby
»Gazety Polskiej”, Rodzina Radia Maryja itp.) lub mtodszego pokolenia (Marsz Niepodlegtosci i inne), czy
inicjatywy funkcjonujgce gdzie$ na przecieciu tych ruchéw i nurtéw. Tradycje antykomunistycznego
zrywu lat 80., oddolny ferment w kregach prawicowych z lat dwutysiecznych, na wsi pamieé o blokadach
pod wodzq Leppera, pewna spéjnosé spoteczna wcigz cechujgca czeéé srodowisk plebejskich — wszystko

to utatwia takie postawy.

Gdy jednak spojrzymy na populistéw czeskich, stowackich czy wegierskich, to trudno znalezé co$ podob-
nego. Nie tylko ze wzgledu na kwestie strukturalne i przemiany kulturowe, ale réwniez z uwagi na ob-
licze tamtejszych inicjatyw populistycznych. Nie trzeba byé zwolennikiem liberatéw, aby widzieé, ze
wegierski Fidesz to dzisiaj klientelistyczna, skostniata struktura, a nie ruch spoteczny, podobnie, choé¢ w
mniejszej mierze, wyglgda sprawa ze stowackim Smerem i jego sojusznikami, a czeskie Ano to raczej
sprawna socjotechnika w wykonaniu bogacza i jego otoczenia niz partia spontanicznego ludowego bun-

tu przeciw liberatom.

My kontra oni

W efekcie znacznie czesciej mobilizacje spoteczne w tych krajach sq organizowane przez $ro-
dowiska liberalne i trafiajg na podatny grunt intereséw klasowych i dystynkcji kulturowych
»nhowoczesnego” (wielko)mieszczanstwa. Ich masowosci nie sposéb ztozyé na karb wytgcznie
grantéw, podszeptdéw zagranicy, posiadania wptywowego zaplecza medialnego itp. Zresztg - w
takim razie tym bardziej srodowiska antyliberalne, ,,lokalistyczne”, powinny kta$é nacisk na kon-

trofensywe w podobnej formie.

Czyli przypomnieé sobie rozpoznania dokonane przez ruchy populistyczne sprzed lat. Skoro lud jest ,,z-
drowy”, w przeciwienstwie do zdegenerowanych, sprzedajnych i zdradzieckich elit liberalnych, to wtasnie
tenze lud powinien byé podmiotem, a nie przedmiotem polityki. Dopiero zjednoczeni stajemy sie silni, po-
tencjalnie niezwyciezeni. Skoro liberalne elity majq pienigdze, wielkie media, instytucje itp., to jedynym

trwatym aktywem ludu sq jego jednosé i zaangazowanie.

Coraz czesciej wyborcze werdykty ,,milczgcej wiekszosci”, ktéra sprzyja populistom, zaczynajq byé pod-
wazane wtasnie przez mobilizacje liberatéw. Swietnie to widaé w sgsiedniej Stowacji, gdzie kazdorazowe
triumfy populistéw i podejmowane przez nich z mandatem spotecznym decyzje ustawowe skutkujg

prébami ulicznej rewolty. Mieszczqcej sie jako tako w granicach porzgdku demokratycznego, a zarazem
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swqg masowosciq sprawiajgce wrazenie, ze zwyciezcy wyboréw to uzurpatorzy, skoro tak wielki i widocz-
ny sprzeciw wywotujq ich decyzje czy zamiary. Znamy to takze z Polski z lat 2015-2023, gdzie dwukrot-
na wygrana w wyborach i dwukrotne samodzielne wiekszosiciowe rzqdy PiS-u odbywaty sie w atmosferze

notorycznego ,ulicznego” podwazania prawie kazdej decyzji wtadzy.

O ile prawie kazda aktywnosé masowo-publiczna populistéw skutkuje liberalnymi histeriami o
nadchodzgcym faszyzmie, bojéwkarstwie itd., o tyle juz niemal strukturalnie zorganizowane pro-
testy zwolennikdéw liberatéw przeciwko w zasadzie dowolnemu dziataniu demokratycznie wy-

branej wtadzy uznawane sq za oczywiste czy wrecz pozgdane.

Kto kogo?

Tym bardziej masom trzeba przeciwstawi¢ masy. Pisze to w momencie, gdy dopiero co opadty obawy do-
tyczqgce préb zablokowania przez liberatéw zaprzysiezenia demokratycznie wybranego prezydenta Pol-
ski. Czy polski obéz populistyczny bytby w stanie przeciwstawié sie sile aparatu pafstwa (w tym aparatu
przemocy), ktéry na jedng komende Tuska wspartyby sfanatyzowane masy ,silnorazemowe”? Nie jestem
pewien. Jeszcze mniej realne bytoby to w przypadku, gdyby préb delegitymizacji zwyciestw wyborczych i
rzqdéw populistéw dokonano w Stowacji czy Czechach, a tym bardziej gdyby podjeto tamze dziatania

wymierzone w populistdw w momencie, gdy pozostawaliby oni w opozyciji.

Zyjemy w czasach, w ktérych sity liberalno-oligarchiczne coraz mniej skrywajg zamordystyczne ciggoty.
Wiara, ze ,,do tego sie nie posung”, wydaje sie zgota naiwna wobec zachodzgcych tendencji i na-
rastajgcych pogrézek oraz przede wszystkim coraz silniejszego poczucia liberalnych elit, ze nie tylko ich
personalna czy partyjna pozycja, ale takze caty firmowany przez nich (nie)porzqdek tracq z roku na rok
legitymizacje spoteczng, ze ,,dobicie” populistéw to kwestia byé albo nie by¢ liberalnej oligarchii. ,,Nie-
zalezne instytucje”, trybunaty takie i siakie, ,struktury europejskie” - wszystko to moze nagle i w nieocze-

kiwanym momencie wypowiedzie¢ wojne woli ludu.

Oni sq juz gotowi lub prawie gotowi. My tez wreszcie powinnismy byé. Populizm bez umiejetnosci mobi-

lizowania ludu jest jak zotnierz bez karabinu i umiejetnosci celnego strzelania.

Nagranie: https://www.youtube.com/watch?v=F9ql4855e54

Oryginat: https://nlad-kopiall13.instawp.site/bez-ludu-nie-bedzie-cudu/
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NIEZALEZNOSC KOSZTUJE

Utrzymujq nas przede wszystkim czytelnicy. Dzieki nim mozemy publikowaé ana-

lizy, ktérych nikt nam nie zamawia, i zostawiaé je otwarte dla wszystkich.
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wspieram.nlad.pl

Zeskanuj, aby wesprzeé
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